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Úvod 
 

Téma diplomové práce Sou� asná sakrální architektura na území brn� nské 

diecéze; výchozí aspekty stavby nového kostela jsem zvolila pro jeho aktuálnost.  

P�ed necelými t� iceti lety se tehdy nové sídlišt�  v Brn� -Líšni stalo naším 

domovem, zprvu t� �ce p�ijímaným, nebo�  � lov� k cítí vytr�ení z rodného místa a stane 

se „sídlištní naplaveninou“. Zpo� átku ka�dému sídlišti chybí identita, historie a vztahy 

mezi lidmi. Také v sídlišti Líše�  panovala velká anonymita a kriminalita, hlavn�  

mladistvých, která nar� stala geometrickou �adou. Chyb� la zde základní ob� anská 

vybavenost, ale také místo pro spole� né slavení liturgie s ostatními v�� ícími. S místními 

k�es� any ji� více ne� � tvrt století vnímáme pot�ebu postavit kostel, kde bychom se 

mohli scházet ke spole� nému slavení mše svaté. 

Na nedávném srazu spolu�ák�  p�išla také �e�  na stavbu nového kostela v Líšni. 

Jeden z nich si m�  potom vzal stranou a velmi d� razn�  mn�  tento po� in rozmlouval 

slovy: „Na co chcete stav� t kostel? V�dy�  B� h �ádný kostel nepot� ebuje!“ Ano, musela 

jsem mu dát za pravdu. B� h opravdu nový kostel nepot�ebuje. Jeho chrámem je celý 

vesmír, který stvo�il. Ale my lidé kostel pot�ebujeme. Pot�ebujeme místo, kde bychom 

se mohli setkávat s Ním a také spolu navzájem. Místo spole� né oslavy Boha, místo 

modlitby a radosti z víry, místo nad� je. Místo d� stojné pro slavení liturgie, která je 

vrcholem a pramenem �ivota s Bohem. I kdy� B� h nový kostel nepot�ebuje, jeho láska 

k nám chce vyplnit naši pot�ebu, chce se s námi setkávat a do té míry je mo�no �íct, �e 

Bohu kv� li nám na kostele zále�í. Ne kv� li sob� , ale kv� li nám. „ On neušet� il svého 

vlastního Syna, ale za nás za všecky jej vydal; jak by nám spolu s ním nedaroval 

všecko?“ 1   

Cílem této diplomové práce je zjistit, zda mají v�� ící v sídlišti zájem o stavbu 

nového kostela a pokud ano, jaká je jejich p�edstava o n� m. V Líšni se o tématu nového 

kostela p�íliš nehovo�í. Dalším cílem je zmapovat cestu, kterou je t�eba projít, ne� se 

za� ne se stavbou nového kostela. Na téma sou� asné sakrální architektury se v Církvi 

�iv �  diskutuje. Práce nastíní základní problémy a náhledy na teologii a funkci 

liturgického prostoru, v jejich� slu�bách stojí architektura sakrálních staveb 

v sou� asnosti.  

Teoretická � ást práce v první a druhé kapitole � erpá z pramene Bo�ího slova 

– Bible, citace jsou uvád� ny z ekumenického p�ekladu. Dále � erpá z konstituce  
                                                 
1 	 ím 8,32 
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II. vatikánského koncilu Sacrosanctum concilium a posynodální apoštolské exhortace 

Sacramentum caritatis pape�e Benedikta XVI.. Dalšími teologickými prameny 

jsou liturgické knihy, a to p�edevším � ást Zasv� cení kostela a oltá�e z 	 ímského 

pontifikálu a � ást týkající se liturgického prostoru z Všeobecného úvodu k �ímskému 

misálu. Klí� ové jsou také publikace teolog�  a liturgik�  Adolfa Adama, Romana 

Guardiniho, Františka Kunetky a Pavla Kope� ka. Sou� asné názory na architekturu jsou 

mapovány pomocí údaj�  z redakce vatikánského rozhlasu. T�etí kapitola pojednává 

o sakrální architektu�e v brn� nské diecézi po koncilu, údaje � erpá z rozsáhlé publikace 

na toto téma od vedoucího autorského kolektivu Ji�ího Vaverky, kde jsou ovšem 

uvedeny stavby pouze do roku 2000. Údaje o stavbách po roce 2000, a dále instrukce 

ordiná�e pro ty, kte�í cht� jí stav� t kostel nebo kapli, jsou � erpány z údaj�  Biskupství 

brn� nského, p�íp. z dostupných informací na internetu. Záv� r t�etí kapitoly popisuje 

situaci v Brn� -Líšni. 

Praktická � ást ve � tvrté kapitole zaznamenává metodiku výzkumu a hodnotí 

zpracované dotazníkové šet�ení ohledn�  stavby nového kostela v Líšni.  

Diplomová práce byla vytvo�ena systémovou metodou sb� ru dat, jejich t�íd� ní  

a analýzy dostupných informací z literatury a dokument�  církevního magisteria 

k danému tématu. Následnou syntézou byla vytvo�ena teoretická � ást práce. P�i 

vyhodnocování kvantitativního výzkumu metodou dotazníkového šet�ení byly výsledky 

získány deduktivními postupy. 

Domníváme se, �e je t�eba postavit nový kostel pro sídlišt�  Líše�  a okolí, nebo�  

bude velkým p�ínosem. Diplomová práce zjistí, zda je tato domn� nka ve shod�  s názory 

místních k�es� an� .  
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1 Teologie sakrálního prostoru  
 

1.1 Pojem sakrální a profánní 
 

Pojem sakrální nebo-li posvátný prostor dal vymezení svému okolí jako  

pro-fanum, p�ed posvátným ji� v antice.2  Slovo profánní (sv� tské, laické, 

nenábo�enské) tedy etymologicky ozna� uje toho, kdo z� stává p�ed chrámem, ani� by do 

n� ho vstoupil. Sakrální nebo posvátné je to, co nále�í vyššímu zp� sobu existence, co je 

respektováno jako absolutní hodnota a co je nositelem nadp�irozené moci. Sakrální 

skute� nosti se tedy lze p�iblí�it pouze prost�ednictvím zvláštních rituál�  zalo�ených na 

hluboké úct� .3 M� �eme z toho tedy analogicky odvodit, �e prostor vn� jší, všední je 

profánní, kde�to vnit�ní vhled do Bo�ích tajemství nám usnad� uje sakrální prostor, 

který je místem ztišení a modlitby. Jedná se tedy o prostor vnit�ní, jasn�  odd� lený od 

vn� jšího. 

Teolog a liturgik František Kunetka (*1945) vidí dialektiku sacrum – profanum 

následovn� . Etymologicky slovo sanctus je od sancire (ohrani� it, posv� tit) a slovo 

profanum znamená to, co je p�ed posv� ceným prostorem (fanum). Pro izraelské a také 

k�es� anské pojetí je svatý, odd� lený pouze B� h. Vše ostatní stvo�ení je pak „ne-svaté“, 

t.j. profánní. „Tím však nemyslíme dv�  odd� lené oblasti, ale ontologický protiklad mezi 

Bohem a stvo� eným sv� tem.“4 Podle Kunetky by tedy bylo neporozum� ní stav� t do 

protikladu sakrální a profánní. „P� irozené a nadp� irozené neznamenají protiklad.  

Pro-fanum le�í p� ed posvátným. Sv� t p� ed svatyní je také svatý, proto�e je pono� en do 

atmosféry Bo�ího sdílení“.5 Stvo�ení je sakrální i profánní. Sakrální proto, �e vyšlo 

z Bo�í ruky a je k Bohu zam�� eno. Je profánní proto, �e není Bohem. „Profanita je 

rozlišenost stvo� ení od Boha nejvýš svatého, sakralita je závislost profánního na n� m 

 a sm�� ování k n� mu.“ 6 

Profánní vystupuje v protikladu k posvátnému teprve tehdy, kdy � lov� k ztrácí 

v� domí zam�� enosti celého stvo�ení k Bohu. Odvrací se od Boha, odcizuje se Bo�í 

                                                 
2 VAVERKA, Ji� í, aj. Nové kostely a kaple z konce 20. století v � eské republice. Kostelní Vyd�í : 
Karmelitánské nakladatelství, 2001. RECHLÍK, K.: Prom� ny kostela ve dvacátém století, s. 435.  
ISBN 80-7192-539-X. s. 14. 
3 SOURIAU, Étienne. Encyklopedie estetiky. Praha : Victoria Publishing, 1994. 939 s ISBN 808560518X. 
4 KUNETKA, František. Slavnost našeho vykoupení : T� i liturgické studie. Olomouc : MCM, 1992. 37 s,  
   s. 31. 
5 Tamté�, s. 31. 
6 Tamté�, s. 31. 
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myšlence, jeho plánu s tímto stvo�ením, špiní nebo dokonce ni� í Bo�í obraz v � lov� ku. 

Tento odklon se nazývá h�ích. Pak jde o „zprofanování“ tj. znehodnocení Bo�ího 

stvo�ení.7 

M� �e tedy existovat falešná sakralita, kdy je zam�� ován sv� t s Bohem i falešná 

profanita, kdy je vyd� lováno stvo�ení z Bo�í sféry. Starozákonní � lov� k se s tímto 

dokázal jedine� ným zp� sobem vyrovnat. Byl obklopen národy, které byly v podru� í 

falešné sakrality, klan� li se planetám a zví�at� m. Autor zprávy o stvo�ení provádí 

radikální desakralizaci, „profanisuje“, kdy� radí neklan� t se slunci, m� síci, ani ni� emu, 

co stvo�il Elohim. „Tato demytologizace – odkouzlení umo�� uje skute� ný rozvoj v� dy  

a co víc – vrací � lov� ku jeho d� stojnost. Desakralizace a demytologizace není negativní 

proces. Je to uv� domování si pravého rozm� ru skute� nosti“. 8 

Teolog a liturgik Pavel Kope� ek (*1964) je toho názoru, �e mnohdy  

tzv. profánní um� ní je posvátn� jší ne� ono sakrální. „Sou� asná sakrální architektura se 

otevírá cest�  k oslovení sou� asného � lov� ka skrze vysokou kvalitu poetickou  

a um� leckou, nekonformní a neideologické postoje jsou znamením velké svobody  

a nad� je...“.. 9 

Architektura kostel�  ve své podstat�  není sakrální. Pavel Kope� ek míní, �e pokud 

ji takto ozna� ujeme, je to díky spole� enství, které se v kostele schází a slaví posvátná 

tajemství. Podle tohoto názoru by tedy bylo lépe nadpis kapitoly upravit na výsti�n� jší 

„Teologie liturgického prostoru“.10 

 

1.2 Chrám 
 

Nej� ast� jší výrazy pro sakrální prostor jsou: chrám, svatyn� , Bo�í stánek, d� m 

Nejvyššího, kostel, modlitebna. Jedná se o prostor kultovní, bohoslu�ebný, liturgický, 

sakrální… Tato r� zná ozna� ení sv� d� í o mno�ství funkcí a obraz� , které chrám po 

staletí nese. P�es z�ejmost ú� elu se však vymyká jednozna� né definici.11 

                                                 
7 KUNETKA, František. Slavnost našeho vykoupen, s. 32. 
8 Tamté�, s. 32. 
9 KOPE
 EK, Pavel. Teologie a sou� asná sakrální architektura. Studia Theologica [online]. 2003, 13,  
[cit. 2011-02-25]. Dostupný z WWW: <ceeol.com>. s. 18. 
10 Tamté�, s. 23. 
11 Srov. RECHLÍK, Karel.: Prom� na kostela ve dvacátém století, s 14. 
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František Kunetka zastává názor, �e „kdybychom v k� es�anském chrámu vid� li 

pokra� ování pohansko-antického nebo i �idovského chrámu, mýlili bychom se. 

Novozákonní spisy nikde neozna� ují místa shromá�d� ní k� es�an�  jako chrám“.12 

Kostel pochází ze slova castellum – pevnost, hrad. Kardinál Tomáš Špidlík  

(1919-2010) mínil, �e „chrám je nábo�enská tradice. Lidé ale rad� ji � íkali jdu do 

kostela ne� do chrámu, proto�e to zn� lo laicky“.13 

Situace prvních k�es� an�  byla limitována pronásledováním. Stav� t sakrální 

prostory pro spole� né „lámání chleba“ a modlitbu nebylo mo�né u� z d� vodu utajení. 

K�es� ané se scházeli tajn� . Tato situace je velmi podobná situaci z doby nedávné, kdy 

komunistický re�im nedovoloval stav� t nové kostely.  

Teologii chrámu – liturgického prostoru - m� �eme promýšlet ve t�ech rovinách 

 – dogmatické, symbolické a numinózní. 
 

1.2.1 Teologie chrámu ze zjevení Bo�ího 
 

1.2.1.1  Je�íš z Nazareta – chrám nové smlouvy 
 

S p�íchodem Je�íše Krista se stává chrámem sám Je�íš Kristus. Je�íšovo lidství 

je nejvlastn� jším chrámem Nového zákona.14 Od p�íchodu Je�íše Krista na zemi 

neexistuje �ádné ur� ité pravé místo uctívání Boha. B� h je naopak uctíván tam, kde je 

Kristus, to znamená všude na celém sv� t� .15 

O slavnosti stánk�  Je�íš zvolal: „Jestli�e kdo �ízní, a�  p� ijde ke mn�  a pije!“  16 

Tím na sebe vztahuje starozákonní proroctví o chrámu jako o zdroji �ivé vody 17. 

Zdrojem �ivota u� tedy není posvátná skála, na které je vybudován chrám, ale Je�íš 

Kristus. S ním p�ichází nový „chrámový kult“, uctívání Boha v Duchu a v pravd� .18 

                                                 
12  KUNETKA, František. Slavnost našeho vykoupení, s.37. 
13 KUB, Ji� í. Rozhovor s Tomášem kardinálem Špidlíkem. Psalterium folia : Zpravodaj pro duchovní 
hudbu [online]. 20.4.2008, 2008, 2, [cit. 2011-02-25]. Dostupný z WWW: 
<http://zpravodaj.sdh.cz/files/ps_2_08.pdf>. ISSN 1802-2774. 
14 Srov. DANIÉLOU, Jean. Chrám jako znamení Bo�í p� ítomnosti. P�el. Vladimír Neuwirth. 	 ím : 
K�es� anská akademie, 1986. 55 s. s. 22. 
15 Srov. ADAM, Adolf. Liturgika : K�es�anská bohoslu�ba a její vývoj. Praha : Vyšehrad, 2001. 471 s. 
ISBN 80-7021-420-1. s.400-401. 
16 J 7,37. 
17 Srov. Zach 13,1; Ez 47,1nn. 
18 Srov. J 4,23. 
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Svou smrtí bo�í Kristus d� lící st� nu mezi �idy a pohany 19 a vytvá�í tak univerzální 

chrám, otev�ený všem národ� m a p�ináší jim spásu a domov. 20  

 

1.2.1.2 Spole� enství k� es
 an�  – Církev, je chrámem 
 

V�� ící v Krista tvo�í jeho mystické t� lo, tak�e v nich p�ebývá Bo�í sláva 21. Jsou 

chrámem �ivého Boha a bydlí v nich Bo�í Duch. 22.  

V�dy �  skute� ný chrám není stavba z kamene, cihel nebo betonu, skute� ný chrám 

�ivého Boha je postavený z �ivých kamen� , jednotlivých � len�  spole� enství místní 

církve.23. V návaznosti na Izaiášovo proroctví se Je�íš Kristus sám nazývá základním 

kamenem a zárove�  kamenem úhelným.24 Nikdo toti� nem� �e polo�it jiný základ 25. 

„V n� m je celá stavba pevn�  spojena a roste v chrám, posv� cený v Pánu;  v n� m jste 

i vy spole� n�  budováni v duchovní Bo�í p� íbytek“. 26.Právem se tedy od nejstarších dob 

slovem „Ekklésia“ ozna� uje také budova, ve které se k�es� ané schází, aby spole� n�  

naslouchali Bo�ímu slovu, modlili se a slavili svátosti, zvlášt�  Eucharistii.27 

Kdy� k �es� ané slaví mši, p�i které se k nim B� h sklání, stává se liturgický 

prostor nonverbální formou bohoslu�by. 

 

1.2.1.3 D� m Bo�í a brána nebe - teofanie 
 

Kostel je místem zjevení Bo�í Trojice - teofanie, nebo�  liturgie - bohoslu�ba, 

která se zde odehrává, je dílem celé Bo�í Trojice. Bohoslu�bu tedy m� �eme chápat ve 

smyslu Bo�ího jednání – slu�by pro lid a Bo�í lid, t.j. Církev na toto jednání odpovídá 

svojí aktivní ú� astí na liturgii. Ta nespo� ívá v perfektním vn� jším jednání, ale ve 

vnit�ním postoji, jak to bylo zd� razn� no v � l. 48 Sacrosanctum concilium. „Církev 

v� nuje zvláštní pé� i tomu, aby v�� ící nebyli p� ítomni tomuto tajemství víry jako stranou 

stojící a n� mí diváci, ale aby mu pomocí ob� ad�  a modliteb dob� e rozum� li. Mají mít 

                                                 
19 Srov. Ef 2,14. 
20 Srov. KUNETKA, František. Slavnost našeho vykoupení, s.36. 
21 Srov. J 14,23. 
22 Srov. 1Kor 3,16n; 6,19; 2Kor 6,16. 
23 Srov. 1P 2,4-6. 
24 Srov . Iz 28,16. 
25 Srov. 1Kor 3,11. 
26 Ef, 2,21-22. 
27 Srov . 	 PO. � ímský pontifikál, s 493. 
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uv� dom� lou, zbo�nou a aktivní ú� ast na posvátném úkonu...“.28 „ 
 inná ú� ast, o kterou 

sn� mu jde, není nikdy n� co � ist�  vn� jšího, ale slyšitelný a viditelný projev toho, co 

v srdci p� sobí pravda a láska“.29 Abychom um� li ocenit p�ínos koncilu, je t�eba 

zamýšlet se hloub� ji nad pro�íváním Bo�ích tajemství ve mši svaté. B� h se k nám 

sklání, dává nám sám sebe a tato bezmezná láska vy�aduje naši aktivní odpov�� . Je 

t�eba se u� it odevzdávat Bohu sami sebe. 

 

1.2.2 Chrám promlouvá v � e� i symbol�  
 

Symbol etymologicky pochází z �eckého symbolon (poznávací znamení, zna� ka, 

obraz) ze symbolein (spojit dohromady). Symbol je tedy takový druh znamení, kdy 

smysly vnímatelná skute� nost poukazuje na n� co, co takto vnímatelné není. 

Kardinál Ravasi (*1942) nedávno prohlásil, �e „k� es�anský chrám není místem 

magickým, nýbr� symbolickým. Má slou�it osobnímu setkání � lov� ka s Bohem, má 

promlouvat. Proto má být vt� lením smyslu, podstaty a � ádu bytí. Sakrální prostor je 

toti� zjevením kosmické harmonie a teofanií bo�ského jasu“30 

„Kostel má eschatologický význam. Aby � lov� k vstoupil do Bo�ího domu, musí 

p� ekro� it práh, symbol p� echodu ze sv� ta zran� ného h� íchem do sv� ta nového �ivota, 

k n� mu� jsou povoláni všichni lidé. Viditelný kostel je symbolem otcovského domu,  

k n� mu� putuje Bo�í lid a kde Otec ,jim set� e ka�dou slzu z o� í´ 31. Proto je také kostel 

domem všech Bo�ích d� tí, otev� eným a p� ipraveným je p� ijmout“. 32  

Kostelnímu portálu se v� novala velká pozornost v dob�  románské a gotické. 

Tato porta coeli - nebeská brána - nás vede do nebeského Jeruzaléma.33 

Celý posvátný prostor má sv� j �ád, který je zalo�en na mysteriu. Romano Guardini ve 

své knize O posvátných znameních uvádí, �e kostel má t� i výrazné sm� ry. Prvním je 

sm� r postavení kostela od západu na východ, tedy sm� rem, kde vychází slunce, jím� je 
                                                 
28 Dokumenty II. vatikánského koncilu. Praha : Zvon, 1995. Sacrosanctum Concilium, s. 603.  
ISBN 80-7113-089-3. s. 148. 
29 ŠVÉDA, Zden� k; BRADÁ
 , Josef. Výklad konstituce o posvátné liturgii. In: POLC, Jaroslav V. 
Posvátná liturgie. 8. svazek v �ad�  "Druhý vatikánský sn� m". 	 ím : K�es� anská akademie, 1981. s. 490, 
s.374. 
30 BRONKOVÁ, Johanka. RadioVaticana.cz : � eská sekce Vatikánského rozhlasu [online]. 1.2.2011 [cit. 
2011-02-25]. Kardinál Ravasi kritizoval sou� asné sakrální um� ní. Dostupné z WWW: 
<http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=14043>. 
31 Zj 21,4. 
32 Katechismus katolické církve. P�el. Josef Kolá� ek. Praha : Zvon, 1995. 793 s. P�el. z: Catéchisme  
de l´Eglise carholique). ISBN 80-7113-132-6, s.312. 
33 Srov. ADAM, Adolf. Liturgika : K�es�anská bohoslu�ba a její vývoj. s. 419. 
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Kristus. P�i � tení Evangelia se mešní kniha p�enáší na levou stranu – tedy na sever, 

nebo�  oltá� je nasm� rován k východu. Slovo Bo�í, které je plné sv� tla jde symbolicky 

z jihu na sever, co� je druhý sm� r posvátného prostoru. Není to jen historická 

vzpomínka, �e k nám Bo�í slovo geograficky p�išlo z jihu, ale také znamení plnosti 

sv� tla. Sever je oproti tomu symbol chladu a tmy, jí� proniká zá� Bo�ího slova. T�etí 

sm� r posvátného prostoru je shora dol� , „nebo�  ka�dý tvor je dole a po�ehnání 

sestupuje od Boha, jen� je na výsosti“.34  Sm� r duše je sm� r zdola nahoru – odpovídá 

sm� ru touhy, modlitby a ob� ti.35 

Je�íš byl �idovskou veleradou odsouzen pro sv� j výrok: „Zbo� te tento chrám 

a ve t� ech dnech jej op� t postavím“.36 Neporozum� li, �e m� l na mysli chrám svého t� la. 

Chrám je tedy znamením vzk�íšení, znamením tajemné p�ítomnosti Boha v lidství 

Je�íšov�  a jeho u� edník� .37 P�i pohledu na chrám, se m� �e pln�  rozvinout k�es� anská 

radost a nad� je z Je�íšova kone� ného vít� zství nad smrtí.  

Také místa významná pro slavení liturgie hovo�í prost�ednictvím symbol�   

a bude o nich podrobn�  pojednáno ve druhé kapitole. 

 

1.2.3 Teologie chrámu v rovin�  numinózní 
 

Výraz numinózní pou�il ve své knize Posvátno (1917) Rudolf Otto (1869-1937), 

n� mecký teolog a religionista.. Toto slovo pochází z latinského numen  a znamená 

bo�ství. Jde o n� co, co je úpln�  jiné ne� p�irozený sv� t.38  

Rudolf Otto zd� raznil, �e nábo�enství obsahuje neredukovatelný 

mimoracionální prvek. Zkušenost tajemství, vzbuzujícího chv� ní a ú�as, je dle Otta 

centrem ka�dého nábo�enství. Zkušenost a cit p�edchází v nábo�enství p�ed rozumem  

a etickými pravidly, ani� by se ovšem význam rozumu a etiky umenšoval.  

„V Je�íšov�  evangeliu se dovršila tendence k racionalizaci, etizaci a zlidšt� ní 

ideje Boha, tendence z� etelná od nejstarších dob staroizraelské tradice. A tak se 

dosp� lo k oné ni� ím nep� ekonatelné form�  víry v Boha Otce, kterou p� ináší k� es�anství. 

                                                 
34 GUARDINI, Romano. O posvátných znameních. 2. vyd. Kostelní Vyd�í : Karmelitánské nakladatelství, 
1992. 63 s. ISBN 80-85527-04-09, s. 46. 
35 Tamté�, s. 47. 
36 J 2,19. 
37 Srov. DANIÉLOU, Jean. Chrám jako znamení Bo�í p� ítomnosti, s .5. 
38 Srov. Profil.muni.cz [online]. 2010 [cit. 2011-02-25]. Bo�í existence - 5. Dostupné z WWW: 
<http://profil.muni.cz/anotace/boziexistence.html>. 
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Jenom bychom i zde d� lali chybu, kdybychom mysleli, �e se touto racionalizací zrušila 

numinozita, posvátno. To je nedorozum� ní, ke kterému vede dnešní p� íliš líbivé 

pojímání Je�íšovy víry v Boha Otce, neodpovídá to však nálad�  prvních k� es�anských 

obcí“. 39 Kristov�  radostné zv� sti nesmíme odnímat to, �e je a v�dy byla p�edevším 

zv� stováním Bo�ího království. To je n� co zázra� n�   velikého a vymyká  se  všemu  

do� asnému a pozemskému. „Je to cosi ,zcela jiného´, nebeského, op� edeného  

a obest� eného všemi nejryzejšími motivy nábo�né bázn� , je v n� m úd� snost i ú�asnost  

a vznešenost samotného mystéria“.40  

Rumunský religionista a filosof nábo�enství Mircea Eliade (1907-1986), který 

v mnohém navázal na Otta, u�íval v otázce posvátna termín hierofanie: „Ka�dé 

posvátné místo p� edpokládá hierofanii, pr� nik posvátna, který vyús�uje v to, �e se 

odd� lí oblast z kosmu, která se následn�  prom� ní v n� co kvalitativn�  jiného.“ 41 

K vysv� tlení konceptu hierofanie Eliade nabízí biblický p�íklad Jákobova snu, který má 

v Betelu, kdy� prchá p�ed svým bratrem Ezauem. V tomto snu vidí �eb�ík, který spojuje 

nebe se zemí a B� h k n� mu z nebes promlouvá. Po svém probuzení Jákob vnímá 

sakralitu tohoto místa a staví oltá�.42 

Ruský religionista Lidov zavádí další termín, a to hierotopie. Skládá se ze dvou 

�eckých ko�en� : hieros (posvátný) a topos (místo, prostor, termín). Hierotopie je 

vytvá�ení posvátných prostor jako velmi osobitého a tém��  posvátného zp� sobu 

tvo�ivosti, co� se v konkrétních p�ípadech neobejde bez historické studie, která odhalí  

a analyzuje p�í� iny této tvo�ivosti.43 

Alexej Lidov na p�íkladu Jákobova snu pak vyty� uje rozdíl mezi hierofanií  

a hierotopií. Popis  hierotopického  projektu za� íná  s   probuzením Jákoba.  Inspirován 

snem,  za� íná vytvá�et posvátné místo, kterým by prom� nil ur� ité místo v Bo�í d� m  

a bránu do nebe. Bere kámen, který mu slou�il jako polštá� pod hlavou, staví jej jako 

monument a polévá jej olejem. P�ejmenuje toto místo a p�ijímá závazky. Podobn�  jako 

Jákob i další „jeho následovníci“ - stavitelé chrám� , vytvá�ejí na základ�  své vize 

hierotopický prostor. V této � innosti m� �eme hledat odlišnost hierotopie od hierofanie, 

                                                 
39 OTTO, Rudolf. Posvátno . Praha : Vyšehrad, 1998. 160 s. ISBN 80-7021-250-8.  
40 Tamté� 
41 ELIADE, Mircea. Posvátné a profánní. 2. Praha : Oikoymenh, 2006. 148 s. ISBN 80-7298-175-7. 
42 Srov. Gen. 28,12-22. 
43 Srov. LIDOV, Alexej. Hierotopie, vytvá�ení posvátného místa jako p�edm� t kulturní historie a forma 
tv� r� í � innosti : Výzkumný ústav pro kulturu východního k�es� anství, Moskva. Byzantská revue 2009 
[online]. 2009, 40-61, [cit. 2011-02-25]. Dostupný z WWW: 
<http://www.pulib.sk/elpub2/PBF/Husar4/pdf_doc/03_Lidov.pdf>. 
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která je Bo�ím zjevením – zásahem do �ivota � lov� ka, ale tento akt sám p�ímo 

nepostuluje posvátnost daného místa. Hierotopie je d� sledkem hierofanie a vy�aduje 

lidskou aktivitu. Lidov se domnívá, �e permanentní vztah a vzájemná interakce mezi 

hierofanií (mystickým zjevením) a hierotopií (skute� n�  vytvo�eným prostorem) ur� ilo  

i jedine� nost tvorby posvátných prostor.44 

Vytvá�ení posvátných míst m� �eme srovnat s vytvá�ením obraz� , které � lov� ka 

identifikují.45  

Druhý vatikánský koncil ovlivnil �ivot církve a její sebereflexi. Pavel Kope� ek 

uvádí, �e v sou� asnosti „cílem architekt�  není vytvá� et n� jaké spíše nedefinované 

sacrum  nebo navodit atmosféru numinózna, kde se zrcadlí mystérium tremendum et 

fascinozum, které se kulticky slaví, a tudí� daný prostor musí být i liturgicky funk� ní. 

V sou� asné sakrální architektu� e se mluví na jedné stran�  o posvátnu, a na stran�  druhé 

o liturgické funkcionalit�  a funk� nosti.46 

 

1.2.3.1 Krása sakrálního prostoru 
 

Kostel, jako viditelná stavba je výmluvným znamením církve putující na zemi  

i obrazem církve p�ebývající v nebi. Kostel je vhodné zasv� tit Bohu slavnostním 

ob�adem. Má být vhodn�  uspo�ádán pro bohoslu�ebná slavení, p�im�� en�   

a povznášejícím zp� sobem vyzdoben bez zbyte� né nádhery a okázalosti, aby tak byl 

znamením vyšších skute� ností.47 

Je t�eba, aby kostely, � i jiné prostory byly upravené tak, aby se v�� ící mohli 

aktivn�  ú� astnit posvátného úkonu. Také je t�eba, aby posvátné budovy byly skute� n�  

d� stojné a krásné. 48 

Krása sakrálního prostoru není zanedbatelnou kvalitou, naopak je zásadní pro 

pozvednutí ducha. Kardinál Poletto (*1933) na sv� tovém kongresu architekt�  v Turín�  

v roce 2008 uvedl: „Byly doby, kdy se funk� nosti prostoru dávalo p� ednost na úkor 

krásy. Ale krása chrámu je zásadní, proto�e pomáhá pozvedat ducha. Nejednou se mi 

                                                 
44 Srov. tamté�, s. 42. 
45 Srov. tamté�, s. 42. 
46 KOPE
 EK, Pavel. Teologie a sou� asná sakrální architektura. Studia Theologica [online]. 2003, 13,  
[cit. 2011-02-25]. Dostupný z WWW: <ceeol.com>. s. 17. 
47 Srov. 	 PO. � ímský pontifikál. Kostelní Vyd�í : Karmelitánské nakladatelství, 2008, s. 493. 
48 Srov. VP	 M 288: Všeobecné pokyny k � ímskému misálu [online]. Editio typica tertia 2002. [s.l.] : 
[s.n.], 2002 [cit. 2011-03-08]. Dostupné z WWW:  
http://www.ctu-uk.cz/downloads/vseobecny_uvod_k_misalu.pdf, . s. 78. 
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stalo, �e jsem slou�il mši svatou na posvátných místech p� ipomínající spíš gará� nebo 

karosérii, ne� místo kultu. Je mo�né ji tam sou�it – a já jsem to d� lal – ale lidé pot� ebují 

n� co víc.“ 49 

Teolog Romano Guardini vidí prázdnotu posvátného prostoru a plochy ne jako 

negaci obrazovosti, ale �íká, �e jeho prázdnota je sama „obrazem“. Prázdnota má 

k obrazovosti stejný pom� r, jako ml� ení ke slovu. Jakmile se � lov� k pro ni otev�e, 

poci� uje v ní tajemnou p�ítomnost. Vyjad�uje ze svatosti to, co p�esahuje tvar a pojem. 

Návšt� vníci chrámu Hagia Sofia mluví o obrovském nábo�enském dojmu, kterým 

p� sobí jeho prázdnota.50  Ze sou� asných kostel�  se s podobným ú� inkem m� �eme 

setkat v novém klášterním kostele Nanebevzetí Panny Marie v Novém Dvo�e. 

Stará filosofie u� í: „Krása je jasem dokonalého zjevu vnit� ní pravdy bytí – je 

druhem dobra.“51 Podle Guardiniho je krása hodnota zakládající se na sob�  samé; krása 

není ani pravda, ani dobro, ani z nich není odvoditelná. A p�ece má k t� mto hodnotám 

velmi úzký vztah, který podléhá ur� itému �ádu. Tedy prvotní v po�adí není krása, nýbr� 

pravda.52 Scholastika u� í, �e „krása je jasem pravdy“. A krása je radostný jas, který 

vysvitne, kdy� se skrytá pravda m� �e ve správný � as stát zjevnou; kdy� se vn� jší jev 

v ka�dé své � ásti stane skute� n�  ryzím a plným vyslovením nitra. Tedy dokonalost 

výrazu, a to nikoli pouze vn� jšková, nýbr� ur� ující tvorbu od samého po� átku. 

Nebezpe� í estetického pohledu na sv� t, vy�ilého estétství, tkví v mo�nosti odpoutat 

dokonalost formy od vnit�ního obsahu. Stane se to, jestli�e „ve vztahu k ur� itému 

p� edm� tu sklouzneme od jeho co k jeho jak, od jeho bytostného obsahu ke zp� sobu jeho 

zobrazení, od v� cné hodnoty k hodnot�  formy, od vá�né pravdy, neoblomného mravního 

po�adavku k osvobozující harmonii krásy“. 53 Kdo takto uva�uje, tomu uniká hloubka 

um� leckého díla i m�� ítko jeho pravé velikosti. Nebo�  ji� nechápe um� lecké dílo jako 

to, co je: jako p�ekonání a vyznání. Smyslem formy je být výrazem ur� itého obsahu.54 

„Duší krásy je pravda.“... „Kdo ,�ivot v kráse chce´, ten nesmí chtít nejprve nic 

jiného, ne� být pravdivý a dobrý. Bude-li jeho �ivot pravdivý, bude i krásný, a to sám od 

                                                 
49  BRONKOVÁ, Johanka. RadioVaticana.cz : � eská sekce rádia Vatikán [online]. Roma : 4.7.2008  
[cit. 2011-02-25]. Krása chrámu je zásadní. Dostupné z WWW: 
<http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=9775>. 
50 Srov. GUARDINI, Romano. O podstat�  um� leckého díla. Praha : Triáda, 2009. 168 s. 
 ISBN 978-80-87256-03-9, s.106. 
51 GUARDINI, Romano. O duchu liturgie, s. 40. 
52 Srov. tamté�, s.40. 
53 Tamté�, s. 41. 
54 Srov. tamté�, s. 41. 
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sebe, jako sv� tlo, které vzejde, jakmile za�ehneme plamen“. 55 Guardini doporu� uje, �e 

kdo nechce lidskou bytost a um� lecký výtvor v jejich kráse pouze vychutnávat  

– podobn�  jako n� jakou lah� dku - nýbr� kdo se chce dát krásou skute� n�  oslovit, ten 

k ní musí najít p�ístup skrze její duši. Proto ud� lá dob�e, kdy� zprvu nebude p�íliš hled� t 

na výraz a na harmonii forem, ale bude pronikat do vnit�ní pravdy této �ivoucí v� ci. 56 

Také v liturgii hrozí, �e bude nejprve oslavována, potom � ást po � ásti 

obdivována pro estetické kvality svých drahocenných prvk� , a� nakonec budou krásu 

Bo�ího domu vychutnávat jemnocitní znalci. A „d� m modlitby“ se op� t jednou, i kdy� 

novým zp� sobem „stane doup� tem lupi�� “.  57 

„Pro nás však musí být liturgie na prvním míst�  pouze v� cí spásy. Pro nás musí 

jít o její pravdu a �ivotní význam“.58  „Pro naši ka�dodennost jako pravidlo platí i zde: 

„Hledejte nejprve království Bo�í  a jeho spravedlnost a všechno ostatní vám bude 

p� idáno“, všechno, i pro�itek krásy“. 59 

�ivotním heslem nedávno zesnulého kn� ze P. Ing. Stanislava Weigla  

(1927 – 2011) bylo „Cestou krásy k Pravd� “.60 Je to tedy jiná cesta, ne� doporu� oval 

Romano Guardini, ale ob�  mají spole� ný cíl, jím� je hledání a oslava Boha v celém díle 

stvo�ení a vykoupení.  

 

1.2.3.2 Sakrální stavba a duch liturgie 
 

Sakrální stavba je obrazem ducha k�es� anské liturgie. Liturgie poukazuje na 

vnit�ní nap� tí mezi sakrální stavbou a � inností v n� m provád� nou. Nejedná se jen  

o vztah mezi kultovním místem a liturgií, ale i o vztah mezi vnit�ní dispozicí v�� ícího  

a jeho vn� jšími liturgickými projevy. Zjevování odlišnosti mezi vn� jškem a vnit�kem, 

materií a duchem, viditelným a neviditelným je po�adavkem autentického k�es� anství  

a zárove�  zp� sobuje mnohé obtí�e.61 

Guardini míní, �e „lidé vá�ného zalo�ení, kterým zále�í v první � ad�  na poznání 

pravdy, kte� í ve všem vidí morální úkol a u všeho se ptají na ú� el, mohou mít s liturgií 
                                                 
55 Tamté�, s. 41-42. 
56 Srov. tamté�, s. 42. 
57 Tamté�, s. 43. 
58 Srov. GUARDINI, Romano. O duchu liturgie, s. 43. 
59 Tamté�, s. 44. 
60 Biskup Pavel Posád, z homilie p� i zádušní mši sv. v kostele sv. Jiljí v Brn� -Líšni dne 19. 3. 2011 
61 Srov. KOPE
 EK, Pavel. Pojetí sakrálního prostoru v dílech církevních otc� . In FILIP, Aleš; 
SCHMIDT, Norbert. D� m Bo�í a brána nebe ve 20. století : Studie o sakrální architektu� e. Brno : CDK, 
2005. s. 169. ISBN 80-7325-197-0. s.15. 
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zvláštní potí�. Liturgie se jim m� �e jevit jako cosi bezú� elného, jako jakási p� ebyte� ná 

ozdoba, vyum� lkovaný útvar. Nemohou se p� enést p� es to, �e liturgie s tak úzkostlivou 

p� esností p� edepisuje co se d� lá te	 , co potom, co vlevo, co vpravo, co nahlas, co 

potichu. K � emu to všechno?“ 62 Guardini vysv� tluje, �e ka�dý racionalismus se zprvu 

obracel proti liturgii. Nebo�  p� stovat liturgii znamená dát se nést Bo�í milostí a vést 

Církví a stávat se p�ed Bohem �ivoucím um� leckým dílem s jediným úmyslem: být a �ít 

p�ed Bohem. Liturgie znamená „vzdát se pro jednou dosp� losti, která chce všude jednat 

ú� elov� , a odhodlat se ke h� e jako David, kdy� tan� il p� ed archou úmluvy“.63 Úloha 

výchovy k liturgii spo� ívá tedy rovn� � v tom, „nau� it se hrát p� ed Bohem, ve svobod�  a 

kráse a v posvátném veselí, bo�sky uspo� ádanou liturgickou hru“. Nebo�  „nebeská 

dokonalost spo� ívá ve ,v�� ném chvalozp� vu´“ .64 

Redaktor Opera Omnia �ezenský biskup Gerhard Müller p�ipravuje vydání 

uspo�ádané edice všech d� l pape�e Benedikta XVI. První svazek edice bude o liturgii. 

Pape� zde napsal: „O budoucnosti církve rozhoduje liturgie. Osud Církve a k� es�anské 

víry je s ní bezprost� edn�  spjat. Proto�e k� es�anská víra není teorií, filosofií nebo 

ideologií, nýbr� konkrétním a osobním vztahem s Bohem v Trojici, s Bohem, který se 

stal � lov� kem v Je�íši Kristu a z� stává p� ítomný v Duchu Svatém. A liturgie je 

svátostným, viditelným a konkrétním podílem na �ivot�  Trojjediného Boha. Proto 

liturgie není jen jakási hra, divadlo, demonstrace vlastních cit� , srdce, ideí, sociálního 

rozm� ru, ale liturgie, katolická liturgie je skute� ný, objektivní a konkrétní výraz vztahu, 

v n� m� B� h sám chce sdílet sv� j �ivot s námi, se svým stvo� ením.65 

Je ve výrocích Guardiniho a pape�e Benedikta XVI. rozpor? Jedná se o dva 

pohledy z r� zných úhl� , které spojuje p�edevším otázka vztahu, a to vztahu 

Trojjediného Boha k nám a naše lidská odpov�� . Benedikt XVI. se obává liturgického 

divadla, Guardini zase racionalismu v liturgii. K liturgii je tedy t�eba p�istupovat 

p�edevším v up�ímném vztahu Bo�ího dít� te, které nic nep�edstírá, kdy� tou�í mít podíl 

na �ivot�  s Bohem.  

Pavel Kope� ek se zamýšlí nad skute� ností, �e � lov� k m� �e vnímat Bo�í 

p�ítomnost dvojím zp� sobem: nejprve p�echodem z roviny kosmologické na rovinu 

transcendentální (nekone� né nebe je symbolem Bo�í velikosti), a potom p�echodem 
                                                 
62 GUARDINI, Romano. O duchu liturgie, s.31. 
63 Tamté�, s. 36. 
64 GUARDINI, Romano. O duchu liturgie, s. 37. 
65 BRONKOVÁ, Johanka. Radio Vaticana : � eská sekce Vatikánského rozhlasu [online]. Roma : 
24.8.2010 [cit. 2011-03-12]. Osud Církve je spjat s liturgií. Dostupné z WWW: 
<http://rv.omadeg.cz/clanek.php4?id=13219>. 
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z roviny historické na rovinu duchovní (nap�. probodnutí Kristova boku je symbolem 

vylití Ducha Svatého). Ka�dé liturgické slavení je sou� asn�  odrazem a ú� astí na 

nebeské liturgii (kosmická symbolika) a anamnézí – kultovní p�ipomínkou historického 

tajemství vt� lení a vykoupení (historická symbolika). „Tato dvojí dimenze je základem 

toho, co m� �eme nazývat ,duch liturgie´“... „ A tento ,duch liturgie´ je duší toho t� la, 

kterým je církevní budova“. 66 

Symbolické charakteristiky chrámu jsou vyjád�ením skrytých Bo�ích pravd 

v architektonických formách a v uspo�ádání interiéru. Jsou to prvky Bo�í slávy  

a obsahují trojí zjevení: Tajemství Bo�í podstaty, ekonomii spásy a pravý obraz 

kosmu.67 

                                                 
66KOPE
 EK, Pavel. Pojetí sakrálního prostoru v dílech církevních otc� . s.16 -17. 
67 Srov. tamté�, s. 21. 
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2 Funkce sakrálního prostoru 
 

Sakrální prostor svoji funk� nost vyvozuje z liturgie, která v sob�  skrývá mnohé 

symbolické koncepty, je� se promítají do prostorového ztvárn� ní.68 

 

2.1 Liturgický prostor ovliv� uje víru 
 

Naši víru ovliv� uje nejen liturgie sama, která je slavností víry, ale bezpochyby 

také místo pro konání liturgie – liturgický prostor a jeho uspo�ádání. Kardinál Joachim 

Meisner (*1933) �íká: „Prostor kostela ovliv� uje víru hloub� ji a nenápadn� ji ne� 

zv� stované slovo. Proto se domnívám, �e ztvárn� ní prostoru kostela znamená 

z duchovního hlediska obrovskou zodpov� dnost..“69 

Kostel m� �e být pozváním pro � lov� ka, jeho� postoj k okolnímu sv� tu je narušen, 

aby zde pocítil hlubokou úctu. Vede ke zkušenosti transcendentna. Pomáhá � lov� ku, 

aby se usebral a obracel k Tomu, kdo je p�ítomen ve shromá�d� né obci, v hlásání slova 

a ve svátostech. Vrcholem této p�ítomnosti a zárove�  nejhlubším d� vodem sakrality 

prostoru je Eucharistie, v ní� je Kristus jedine� ným zp� sobem, cele a neporušen� , jako 

B� h i � lov� k, podstatn�  a trvale p�ítomný.70 

 

2.1.1 Prostor kostela a jeho funkce 
 

Prostor kostela  a jeho funkce se v pr� b� hu v� k�  m� nila. Poslední ve� e�e Pán�  se 

konala v horní místnosti obytného domu. Po období pronásledování k�es� an�  v prvních 

t�ech staletích za� íná Církev pro bohoslu�ebná shromá�d� ní vyu�ívat basiliky  

(od �eckého slova basileus – král, královský d� m). 71 Jednalo se o �ímský 

shroma�� ovací prostor slou�ící p� vodn�  správním a obchodním ú� el� m. K�es� ané 

                                                 
68 Srov. KOPE
 EK, Pavel. Pojetí sakrálního prostoru v dílech církevních otc� . s. 25. 
69 RICHTER, Klemens. Význam liturgického prostoru pro �ivé spole� enství víry : Pojetí obce a koncepce 
prostoru. In KLÍPA Jan (ed.),. Liturgický prostor v sou� asné architektu�e. Praha : Sí� , 2009. s. 76.  
ISBN 978-80-86040-17-2.   
70 KLÍPA Jan (ed.), Liturgický prostor v sou� asné architektu�e : Principy stavby a úpravy bohoslu�ebných 
prostor. In liturgická komise N� mecké biskupské konference. Leitlinien für den Bau und die 
Ausgestaltung von gottesdienstlichen. Praha : Sí� , 2009. s. 76. ISBN 978-8086040-17-2. 
71 Srov. STUDENÝ, Jaroslav. K�es�anské symboly.  Olomouc : [s.n.], 1992. 369 s. s.127. 
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za� ali stav� t kostely a� v roce 203. A ty nejstarší, které se zachovaly, jsou teprve ze 

� tvrtého století.72  

Starok�es� anská architektura byla zam�� ena humanisticky. K�es� ané pot�ebovali 

místo, kde se shroma�� ují a modlí. Je logické, �e jim byla bli�ší �ímská basilika ne� 

�ecký chrám a �e se sna�ili omezit velikost �ímské basiliky. K�es� anství zam�� ené do 

nitra � lov� ka vy�adovalo, aby prost�edí chrámu m� lo m�� ítko � lov� ka. V tom byla 

rozm� rová revoluce.73 

Byzantský architekt zd� raznil horizontálu na úkor vertikály. Motivy 

charakteristické pro byzantskou architekturu jsou rozlehlé polokruhové sín�  zaklenuté 

polokoulemi. „Byzantský prostor jakoby se trvale rozši� oval“ . 74 

V 9. století vznikají první k�es� anské sakrální stavby i na našem území.  

Z nejstarších se zachovaly v� tšinou jen základy, ale usuzuje se, �e šlo o architekturu 

p�edrománskou. Misie k nám pronikaly ze západu z franské �íše, z jihu z istrijsko-

dalmatského pob�e�í a z východu z byzantské oblasti. Zvlášt�  významná je 

cyrilometod� jská misie povolaná na �ádost kní�ete Rostislava císa�em Michalem III. 

v roce 863. Pravd� podobn�  do první poloviny 9. století se datuje  vznik kostela v Modré  

u Uherského Hradišt�  a dvouapsidová rotunda v Mikul� icích (okr. Hodonín). Ve druhé 

polovin�  9. století pravd� podobn�  vzniklo sídlo biskupa (snad samotného prvního 

moravského metropolity sv. Metod� je) v komplexu velkomoravských sakrálních staveb 

v trati „Špitálky nad Uh. Hradišt� m. Stavitelé z Velké Moravy jsou také pravd� podobn�  

autory rotundy sv. Klimenta na Levém Hradci (okr. Praha-západ), kterou zalo�il kní�e 

Bo�ivoj po svém k�tu na Morav�  v 70. letech 9. století. Další sakrální stavby z této doby 

jsou kostel Panny Marie na Pra�ském hrad�  a kostel sv. Petra na Bud� i. Z�etelný krok 

sm� rem k románskému slohu je patrný u � ty�apsidové rotundy sv. Víta. 75 

                                                 
72Srov. KRATOCHVÍL, Zden� k .Skute� n�  posvátný prostor musí mít n� jaký d� vod: Rozhovor s filosofem 
a religionistou Zde� kem Kratochvílem. Era 21 [online]. 12.11.2004, 2004, 4, [cit. 2011-02-26]. Dostupný 
z WWW: <http://www.era21.cz/index.asp?page_id=42>. 
73 ZEVI, Bruno. Architektura u nás i ve sv� t�  [online]. 12 Prosinec 2010 [cit. 2011-02-25]. P�ehled 
historického pohledu na architekturu – zobrazení prostoru v pr� b� hu d� jin. Dostupné z WWW: 
<http://architektura.klenot.cz/teorie-architektury/124-1-prehled-historickeho-pohledu-na-architekturu-
zobrazeni-prostoru-v-prubehu-dejin-bruno-zevi>. 
74 Tamté�. 
75 POJSL, Miloslav; LONDIN, Vladimír. Dvanáct století naší architektury. 2. upr. vyd. Olomouc : 
Nakladatelství Olomouc, 2003. 203 s. ISBN 80-7182-163-2. s. 17-25. 
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Románská architektura má hlavní cenu v tom, �e se od dvourozm� rných ploch 

p�ešlo k trojrozm� rným polím, jako novému prostorovému prvku. Vazba mezi objemem  

a prostorem stavby je tak stále t� sn� jší.76 

V období gotiky se skeletová soustava zdokonalila. Dochází k zeštíhlení  

a odhmotn� ní zdí a vzniká prostor pro velká vitrá�ová okna. V d� jinách k�es� anského 

chrámu tak architekti poprvé vytvo�ili prostor, který je v protikladu s m�� ítkem � lov� ka. 

V gotice existují vedle sebe a v prudkém protikladu tendence vertikální i horizontální. 77 

Renesance pod�ídila architektonický prostor rozumu � lov� ka. Oproti podélnému 

se prosazuje centrální p� dorysné schéma. 

Baroko p�ineslo naprosté osvobození prostoru od symetrie a protikladu mezi 

vnit�ním a vn� jším prostorem. Berniniho škola, která tuto prom� nu p�inesla, v podstat�  

zachovávala klasické pojetí prostoru, ale „naplnila jeho � lánky pohybem a nap� tím 

(nap� . nahrazení kruhu elipsou). V baroku se vlní celá ze	 , poddává se a vytvá� í tak 

nový prostor.“78  

V 19. století nalezeme nejr� zn� jší vkusné variace starých témat, ale nikdy nové 

koncepce.  

Naše doba p�inesla novou techniku oceli a �elezobetonu, která umo�� uje 

soust�edit statické síly v k�ehké skeletové konstrukci. „Moderní architektura je svým 

pojetím  prostoru  podobná  gotice“. ...“Dv� ma hlavními prostorovými koncepcemi 

v moderní architektu� e jsou funkcionalismus a organická hnutí“.79 

Filosof Zden� k Kratochvíl (*1952) se domnívá, �e „posloupnost za sebou 

následujících sloh�  je zárove�  postupným vyprazd� ováním sakrálního prostoru. Ka�dý 

další stavební � ád pou�ívá o t� ídu horšího materiálu, mí�  vydr�í a víc devastuje sakrální 

prostor. T� eba gotika, kdy� je velká, má tendenci se spíš p� edvád� t, jak umíme stav� t do 

výšky, jak veliký prostor umíme sklenout´, pak p� ijde baroko a u� to p� estane být 

z poctivého materiálu a o tom, co p� išlo po baroku, nevidím d� vod mluvit. Je to dob� e 

vid� t, kdy� se srovná antický chrám, st� edov� ká stavba - a�  u� románská nebo gotická 

 – a novov� ká. Trvanlivost je podle � asové osy v�dycky menší a nap� íklad gotika je 

                                                 
76 ZEVI, Bruno. Architektura u nás i ve sv� t�  [online]. 12 Prosinec 2010 [cit. 2011-02-25]. P�ehled 
historického pohledu na architekturu – zobrazení prostoru v pr� b� hu d� jin. Dostupné z WWW: 
<http://architektura.klenot.cz/teorie-architektury/124-1-prehled-historickeho-pohledu-na-architekturu-
zobrazeni-prostoru-v-prubehu-dejin-bruno-zevi>. 
77 Tamté�. 
78 Tamté�. 
79 Tamté�. 
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poslední, kde nejde jenom o to, jak vypadá z lidské perspektivy – to dokazuje nap� íklad 

výzdoba na st� echách“80.  

Podle Kratochvíla je beton asi nejprofánn� jší mo�ný materiál, který se dnes 

hojn�  pou�ívá. Tím, �e se kámen pomele, zdestruují se všechny jeho p�irozené 

struktury. Pak se z toho vyrobí n� co, s � ím se dá snadno manipulovat, lít a co je velmi 

pevné.81  

V 7. kapitole Sacrosanctum concilium je jasn�  vyjád�en postoj církevního 

magisteria k um� ní. „Církev si nikdy nep� isvojovala �ádný um� lecký sloh, nýbr� podle 

povahy a �ivotních podmínek národ�  a podle po�adavk�  r� zných ob� ad�  p� ipoušt� la 

um� lecké formy ka�dého období“. ...“Rovn� � um� ní naší doby a všech národ�  a zemí a�  

se v církvi p� stuje svobodn� , jen kdy� slou�í s nále�itou vá�ností a úctou bohoslu�ebným 

budovám a ob� ad� m.“82 

Architektura sakrálního prostoru by m� la v sou� asnosti vycházet z po�adavk�  na 

rozmíst� ní liturgických míst, která vyjad�ují hlubší skute� nosti. Jedná se p�edevším  

o oltá� - znamení Je�íše Krista, ambon - slovo, svatostánek - �ivot a smrt, sedes - slu�ba 

a kn� �ství, lo�  a presbytá� - cesta a odevzdání se Bohu, k�titelnice - smrt a zrození  

a další.83  

 

2.1.2 Liturgická místa 
 

2.1.2.1 Oltá�  
 

Oltá� u pohanských polyteistických nábo�enství bylo místo ur� ené k zápalným 

ob� tem (altare pochází od adolere – spalovat) a zárove�  to bylo vyvýšené  místo (altare 

je také slo�eninou altus – vysoký a arere – pálit).84  Oltá� byl � asto velký balvan, který 

byl pova�ován za bo�stvo. Neotesaný kámen byl pova�ován za �ivý, nezran� ný lidskou 

                                                 
80 KRATOCHVÍL, Zden� k .Skute� n�  posvátný prostor musí mít n� jaký d� vod: Rozhovor s filosofem a 
religionistou Zde� kem Kratochvílem. Era 21 [online]. 12.11.2004, 2004, 4, [cit. 2011-02-26]. Dostupný z 
WWW: <http://www.era21.cz/index.asp?page_id=42>. 
81 Tamté�. 
82 Dokumenty II. vatikánského koncilu. Praha : ZVON, 1995. Sacrosanctum Concilium, Konstituce o 
posvátné liturgii. P�el. Jar. V. Polc. s. 603. ISBN 80-7113-089-3, s. 167. 
83 Srov. KOPE
 EK, Pavel. Fundamentální liturgika. Olomouc : CMTF UP, 2006. 166 s.Dostupné z 
http://cid-3ba989e1b6e5e755.office.live.com/view.aspx/.Public/PLT1C/Fundamentalni%5E_liturgie.doc 
84 Srov. KOPE
 EK, Pavel. Fundamentální liturgika, s. 166. 
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rukou. 
 lov� k se sna�il získal p�íze�  boh�  tím, �e jim poskytl �ivot, co� znamenalo 

vylití krve ob� tního zví�ete a � asto i � lov� ka na zmín� ný kámen – oltá�.85  

Smysl a význam oltá�e u vyvoleného �idovského národa je však zcela jiný.  

U Izraelit�  není nikdy oltá� modlou – bo�stvem, ale je znamením p�ítomnosti �ivého 

Boha a také znamením ob� ti, vzdáním se n�� eho co pat�í mn� , a odevzdáním Bohu. 

První zprávu o postavení oltá�e nalézáme ve zpráv�  o Noemovi, který po potop�  

postavil Hospodinu oltá�.86 Také Abrahám stav� l Hospodinu oltá�e po p�íchodu do 

zaslíbené zem�  87; ob� toval, d� koval za dosavadní vedení Bo�í a prosil o další ochranu. 

Tak stojí oltá� na po� átku kultury a civilizace ka�dého kraje, proto�e je školou 

šlechetného smýšlení, ob� tavosti – v rozporu se sobectvím, které je hrobem ka�dé 

civilizace a ka�dé kultury. Kultura za� íná oltá�em a duchem ob� ti u jednotlivce 

i u spole� nosti. � ábel je ni� itel, p� stuje v lidech i národech sobectví. Odvádí d� sledn�  

od oltá��  a ob� tí. B� h je tv� rce, stavitel, vede � lov� ka k ob� tem, k oltá�i! 88 

Druhou linií je �idovská slavnost Pascha (hebrejsky pesach – p�echod), která se 

slaví na památku vysvobození Izraelit�  z Egypta. Ka�dá rodina musela v chrám�  

ob� tovat beránka, a potom jej doma upéci na ohni, ani� se mu zlámaly kosti, a pak 

následovala ve� e�e, kdy byli p�ítomní shromá�d� ni kolem stolu. 89 

Kristus objas� uje smysl staré bohoslu�by p�i Poslední ve� e�i a zárove�  ji uzavírá 

svou smrtí na k�í�i. P�istupovat ke stolu t� la a krve Pán�  znamená spole� enství 

s oltá�em – s Kristem. 90. 

„Oltá� , kolem n� ho� se Církev shroma�	 uje ke slavení Eucharistie, p� edstavuje 

ob�  dv�  hlediska tého� tajemství: ob� tní oltá�  a st� l Pán� , a to tím více, �e k� es�anský 

oltá�  je symbolem samého Krista, který je p� ítomen ve shromá�d� ní svých v�� ících jako 

ob��  p� inesená za naše smí� ení a zárove�  jako nebeský pokrm, který se nám dává“. 91  

V prvních k�es� anských basilikách slou�il jako oltá� p�enosný d�ev� ný st� l. 

Následn�  za� íná  p�evládat  aspekt  ob� ti  a  d� sledkem  je,  �e  oltá�  se  stává  pevným  

(spojený s podlahou) a kamenným. Celý vývoj oltá�e a jeho forem  je dán liturgií. 

                                                 
85 Srov. 
 ERNOUŠEK, Tomáš. Luturgický prostor. Olomouc : MCM, 1995. 70 s, s. 32. 
86 Srov. Gn, 8,20 
87 Srov. Gn 12,7 
88 Srov. 
 ERNOUŠEK, Tomáš. Luturgický prostor,. s. 33. 
89 Tamté�, s. 34. 
90 Srov. 1Kor 10,16-21. 
91 KKC 1383. Katechismus katolické církve. P�el. Josef Kolá� ek. Praha : Zvon, 1995. 793 s.  
     (P�el. z: Catéchisme de l´Eglise catholique). ISBN 80-7113-132-6. s. 355. 
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Pokoncilní liturgie nám ukazuje na jedine� nost a centrální postavení oltá�e, který je 

obrazem Krista, základního kamene.92   

Oltá� je centrálním bodem pro všechny v�� ící, je pólem slavícího spole� enství. 

Není to jen kus nábytku, ale stálé znamení Krista – kn� ze a ob� ti, je to st� l ob� ti  

a velikono� ní hostiny, kterou Otec vystrojil syn� m ve spole� ném dom� , pramen  

a znamení jednoty a lásky.93 

Romano Guardini (1885-1968) vidí jako nejhlubší schopnost duše schopnost 

ob� ti. „Tohoto nejvnit� n� jšího, nejtiššího a nejsiln� jšího v � lov� ku je oltá�  venku 

viditelným znamením. Stojí na nejposvátn� jším míst�  chrámu, vyzdvi�en na stupních 

z ostatního prostoru, který sám zase je odd� len od oblasti lidské práce, odlou� en jako 

svatyn�  duše“.94 

„V kostele má být obvykle pevný a zasv� cený oltá� ; má být postaven odd� len�  od 

st� ny, aby se kolem n� ho mohlo snadno obcházet a mohla se na n� m slavit mše tvá� í 

k lidu; vy�aduje se to všude, kde je to mo�né. Oltá�  má být na takovém míst� , aby byl 

skute� n�  st� edem, tak�e se k n� mu p� irozen�  obrací pozornost celého shromá�d� ní.“  95 

„Má se zachovat zvyk ukládat p� i sv� cení pod oltá�  ostatky svatých, t� ebas nebyli 

mu� edníky. Nutno však dbát, aby nebylo pochyb o pravosti t� chto ostatk� .“   96 

„Na oltá� i nebo v jeho blízkosti a�  je k� í� s podobou uk� i�ovaného Krista, dob� e 

viditelný pro shromá�d� ný lid. Vy�aduje se, aby tento k� í�, p� ipomínající v�� ícím 

spásonosné utrpení Pán� , z� stával v blízkosti oltá� e také mimo slavení liturgie.“ 97 

 

2.1.2.2 Svatostánek 
 

Ve svatostánku se uchovává Eucharistie pro nemocné a umírající – viatikum; 

dále k adoraci, eucharistickým pobo�nostem a osobní modlitb�  a jako jistá „rezerva“ p�i 

ud� lování sv. p�ijímání.98  

V pr� b� hu historie se zp� sob a místo uchovávání Eucharistie m� nilo. V prvních 

dobách to bylo  v obydlí  klerik� ,  dále  ve  vedlejších  místnostech  u kostel� ,  

                                                 
92 Srov. KOPE
 EK, Pavel. Fundamentální liturgika, s. 167. 
93 Srov. MAGGIANI, Silvano, aj. Spazio e rito : Aspetti constitutivi dei luoghi della celebrazione 
cristiana. Roma : C.L.V. - Edizioni liturgiche, 1996. L´Arredo liturgico, s. 206, s.160. 
94 GUARDINI, Romano. O posvátných znameních. 2. vyd. Kostelní Vyd�í : Karmelitánské nakladatelství, 
1992. 63 s. ISBN 80-85527-04-09, s.37. 
95 VP	 M 299, s. 80. 
96 VP	 M 302, s. 80. 
97 VP	 M 308, s. 81-82. 
98 Srov. KOPE
 EK, Pavel. Fundamentální liturgika, s. 167. 
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v p�enosné schránce na oltá�i nebo zav� šené nad oltá�em – � asto v podob�  eucharistické 

holubice, p�íp. ve sk�í� ce na zdi vedle oltá�e nebo ve voln�  stojícím dome� ku v období 

pozdní gotiky. Teprve od 15. století v Itálii a ve Špan� lsku se za� íná svatostánek pevn�  

spojovat s hlavním oltá�em. V 16. století se tato forma prosadila obecn�  p�edevším 

zásluhou milánského kardinála sv. Karla Boromejského (1538-1584). Pouze 

v chrámech, v nich� se konaly chórové modlitby a na frekventovaných poutních místech 

bylo p�edepsáno uchovávat Eucharistii v samostatné kapli na zvláštním oltá�i.99 

V sou� asné dob�  platí doporu� ení: „S ohledem na uspo� ádání kostela a podle 

legitimních místních zvyklostí a�  se Nejsv� t� jší svátost uchovává ve svatostánku na 

zvláš�  význa� ném míst�  kostela, dob� e viditelném, vkusn�  upraveném a vhodném 

k modlitb� .“  100. 

„Podle tradi� ní zvyklosti vedle svatostánku trvale svítí lampa, která nazna� uje a 

uctívá Kristovu p� ítomnost“. 101 

Romano Guardini rozjímá, �e ten plamen v�� ného sv� tla, to je ka�dý z nás. 

Znamená naši duši. „Tam v té svaté blízkosti má být místo, kde naše duše ho� í, kde je 

zcela �ivá, zcela plamenem, zcela ohn� m pro N� ho. Má tam být tak zcela doma, aby 

tichý plamen naho� e ve v�� ném sv� tle byl skute� n�  výrazem našeho nitra“.102 Abychom 

mohli �íci: „Pane, to je má duše. Ta je u Tebe po všechen � as.“103 

Ne� se kardinál Joseph Ratzinger (*1927). stal pape�em, píše ve své knize Duch 

liturgie, �e eucharistická p�ítomnost ve svatostánku zp� sobuje, �e kostel je v�dy 

Eucharistií. „Chrám se nikdy nestává mrtvým prostorem. Naopak je o�ivován 

p� ítomností Pána, která má sv� j p� vod v eucharistické slavnosti, uvádí nás do ní  

a umo�� uje nám ú� astnit se neustále vesmírné eucharistie. Kostel bez eucharistické 

p� ítomnosti je pon� kud mrtvý, i kdy� vyzývá k modlitb� . Ale kostel, v n� m� p� ed 

svatostánkem ho� í v�� né sv� tlo, �ije stále, je v�dy víc ne� pouhou kamennou 

stavbou“.104 

„Máme-li skute� n�  zakusit dotek Pánovy p� ítomnosti, je t� eba, aby svatostánek 

nalezl pat� i� né místo také v architektu� e církevních staveb“. 105 

                                                 
99 Srov. ADAM, Adolf: Liturgika, s. 413. 
100 VP	 M 314, s. 84. 
101 VP	 M 316, s. 85. 
102 GUARDINI, Romano. O posvátných znameních, s. 27. 
103 Tamté�, s. 27. 
104 RATZINGER, Joseph. Duch liturgie. Brno : Barrister & Principal, 2006. 205 s. ISBN 80-7364-032-5,  
      s. 80. 
105 Tamté�, s.80. 
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2.1.2.3 Ambon 
 

Ambon (snad z �eckého anabainein – vystoupit vzh� ru)106 je vyvýšené místo pro 

hlásání radostné zv� sti o Kristov�  vzk�íšení. Prvotní k�es� ané p�ebrali praxi � tení 

biblických text�  od pultíku ze synagogy, a tak ve starok�es� anských bazilikách dosáhl 

ambon velkého rozvoje. Stál uprost�ed lodi. O Velikonocích z n� j jáhen zpíval exultet, 

proto vedle ambonu stál svícen (kandelábr) pro velikono� ní svíci. V pozd� jších dobách 

se ambon posouvá na stranu lodi a m� ní se v kazatelnu. Druhý vatikánský koncil op� t 

zavádí ambon. .107 

„D � stojnost Bo�ího slova vy�aduje, aby v kostele bylo vhodné místo, z n� ho� se 

Bo�í slovo hlásá a k n� mu� se p� i bohoslu�b�  slova p� irozen�  obrací pozornost v�� ících. 

Je vhodné, aby takovým místem byl zpravidla pevný ambon a ne pouze p� enosný pult. A�  

u� je dispozice kostela jakákoli, ambon musí být umíst� n tak, aby v�� ící dob� e vid� li  

a slyšeli sv� cené slu�ebníky a lektory. Z ambonu se p� ednášejí pouze � tení, 

responzoriální �alm a velikono� ní chvalozp� v; rovn� � se odtud m� �e pronášet homilie 

 a úmysly v p� ímluvách. D� stojnost ambonu vy�aduje, aby k n� mu p� istupoval pouze 

slu�ebník slova.“  108 

Liturgická funk� nost ambonu není dána � etbou biblického textu, ale hlásáním 

radostné zv� sti – evangelia. „Ambon je místem, kde slovo o�ívá a stává se hlasem 

a zv� stí; je místem katecheze, instrukce a pou� ení“.109 

 

2.1.2.4 Sedes, katedra biskupa 
 

Sedes je sedadlo pro kn� ze, ze kterého �ídí, p�edsedá liturgickému shromá�d� ní. 

„ � ecké slovo kathedra ozna� ovalo v antice ú� ední stolici vysokého státního ú� edníka, 

soudce a u� itele. K� es�anství p� ejalo tento výraz pro bohoslu�ebné sedadlo biskupovo, 

z n� ho� biskup vedl bohoslu�bu a pronášel homilii“. 110  

V 	 ím�  ve starok�es� anských bazilikách stálo ve st�edu apsidy a bylo ze stran 

obklopeno sedadly p�isluhujících kn� �í. P� vodn�  však toto místo ve st�edu bylo ur� eno 

                                                 
106 Srov. ADAM, Adolf: Liturgika, s. 415. 
107 Srov. KOPE
 EK, Pavel. Fundamentální liturgika, s.168. 
108 VP	 M 309, s.82. 
109 KOPE
 EK, Pavel. Praktické problémy p�i tvorb�  liturgické architektury : Mobiliá� v sou� asném 
liturgickém prostoru. In KLÍPA, Jan (ed.). Litugický prostor v sou� asné architektu�e Praha : Sí� , 
ekumenické nakladatelství, 2009. s. 78. ISBN 978-80-86040-17-2, s.60. 
110 ADAM, Adolf: Liturgika, s. 414. 
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císa�i a pape� sed� l na jeho pravé stran�  na konci sedadel, nebo�  to bylo místo, kde 

sed� l Je�íš p�i poslední ve� e�i. Pravd� podobn�  za pape�e 	 eho�e Velikého pape� 

p�ejímá císa�ovo místo, nebo�  v 	 ím�  císa�ství kon� í. Mimo 	 ím biskupové 

zachovávají p� vodní pozici pravé strany, kde umis� ují své katedry, jejich� p� vod je 

synagogální (Moj�íšova katedra). Tato dispozice byla zachována a� do Druhého 

vatikánského koncilu. Nyní se dle �ímského vzoru katedry st� hují do st�edu 

biskupských kostel� . Katedra je symbolem biskupské moci a ú�adu, který biskup 

vykonává v rámci jeho poslání: moc kn� �ská, u� itelská a královská.111 

Kn� �ské sedadlo nemá mít podobu tr� nu a má být uchrán� no p�ed 

pompézností.112 

 

2.1.2.5 Presbytá�  a lo�  
 

„Presbytá�  je místo, kde stojí oltá� , hlásá se slovo Bo�í a kn� z, jáhen a další 

p� isluhující konají svou slu�bu. Od kostelního prostoru je t� eba jej vhodn�  odlišit bu	  

� áste� ným vyvýšením, anebo úpravou a výzdobou. Má být tak rozlehlý, aby se tam 

mohlo nále�it�  konat a sledovat slavení Eucharistie.“113 

V lodi kostela jsou místa pro v�� ící  uspo�ádána tak, aby se mohli posvátných 

úkon�  zú� astnit zrakem i sluchem. Uspo�ádání prostoru kostela se v d� jinách m� nilo. 

Základní dispozice je kruhová nebo podélná. Kruhové stavby kladou do st�edu oltá�, 

v�� ící stojí v kruhu kolem, vizuální kontakt je dobrý. Podélné stavby (typ „autobus“) 

formují v�� ící jako putující Bo�í lid, je zde jasná hierarchická struktura, vizuální kontakt 

je obtí�n� jší. V sou� asné dob�  se hledají i jiná �ešení a dispozice, a to úpravou t� chto 

dvou základních typ� .114 

 

2.1.2.6 K� titelnice 
 

P� vodn�  se k�tilo v tekoucí vod� . Teprve od 3. století jsou dolo�eny vlastní 

prostory pro k�est v domovním kostele v Dura Europos. Od 4. století se dochovaly  

i samostatné budovy pro udílení k�tu – baptisteria. (baptisma – �ec. k�est). Zapušt� ný 

bazén s k�estní vodou m� l hloubku jenom 40-60 cm a byl p�ístupný po t�ech schodech. 
                                                 
111 KOPE
 EK, Pavel. Fundamentální liturgika, s. 168. 
112 Srov. VP	 M 310,. s. 82-83. 
113 VP	 M 295, s.79. 
114 KOPE
 EK, Pavel. Fundamentální liturgika , s.167. 
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T� �ko tedy mohl být k�t� nec pono�en, k�tilo se pravd� podobn�  poléváním. Jakmile 

koncem starov� ku za� al p�eva�ovat k�est d� tí , vysta� ilo se s p�enosnou d�ev� nou nebo 

kamennou kádí. Od doby románské vznikají k uchovávání k�estní vody kamenné  

i kovové k�titelnice v podob�  poháru s uzavíratelným víkem. V 16 století byla pro 

katedrály a ostatní hlavní kostely vy�adována samostatná baptisteria, pro farní kostely 

k�titelnice umíst� ná vlevo od kostelního vchodu. V prvních desetiletích 20. století se 

znovu �ádají samostatné k�estní kaple. Nový �ád slavení Velikonoc z roku 1951 

prohlubuje v� domí, �e se má k�est odehrávat p�ed o� ima a za aktivní ú� asti obce. 

K�estní ob�ad by se m� l spíše odehrávat v prostoru mezi oltá�em a shromá�d� ním, 

p�i� em� pro k�estní bohoslu�bu slova se p�ímo nabízí ambon.115 

 

2.1.2.7 Zpov� dní místnost 
 
 „Zpov� dní místnost nebo zpov� dnice mají umo�nit v�� ícím jak anonymní, tak 

otev� ený zp� sob zpov� di. Jedná se o prostory zvukov�  izolované, vybavené k� í�em  

a dv� ma �idlemi, klekátkem a p� epá�kou. Zpov� dní místnost má být p� ístupná p� ímo 

z lodi kostela (prostoru pro v�� ící) a je vhodné ji napojit na adora� ní kapli“. 116 

 

2.1.2.8 V� � a zvony 
 

Kostelní v� �e se za� ínaly stav� t a� koncem 8. století, k�es� anský starov� k v� �e 

neznal. Symbolizovaly myšlenku Bo�ího hradu, pozd� ji získávaly i funkci nosi��  

zvon� .117 

„Zvony byly nejstaršími památkami našich chrám� . � asto byly r� zné p� edm� ty 

nahrazeny novými, ale zvony z� staly neporušeny. Jejich nápisy a letopo� ty jsou 

nejstarší kostelní kronikou“...“Zvon má mít jméno a obraz n� kterého sv� tce, jemu� je 

zasv� cen“.118 Zvony bývaly lity ze zvonoviny, ve dvacátém století také z oceli.  

Nap�. chrám v Brn�  – Husovicích z roku 1910 má p� t ocelových zvon� , nejv� tší z nich 

vá�í 1 900 kg a nese jméno „Nejsv� t� jší Srdce Je�íšovo“ . 

                                                 
115 Srov. ADAM, Adolf: Liturgika, s 416-417. 
116 Koncepce úprav liturgického prostoru. Praha : Sekretariát 
 eské biskupské konference, 2002. 12 s, 
s.7. 
117 Srov. ADAM, Adolf: Liturgika, s. 420. 
118 ZAMAZAL, Antonín. Katolický chrám : Praktické pokyny k jeho stavb�  a vnit� ní úprav� . Mariánské 
Hory : Union, 1918. 54 s, s.39. 
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Zvuk zvon�  vn�  chrámu promlouvá k lidskému srdci. Je to „poselství dálky, 

poselství o Bohu bez mezí a konce; poselství touhy a nekone� ného napln� ní“. 119 

Jsou známa hledání a obrácení k Bohu práv�  na základ�  tajemného majestátního 

volání zvonu, který probouzí v srdci touhu po Nekone� ném. 

 

2.1.3 Typy liturgické koncepce prostoru: basilika a ve� e� adlo 
 

S protikladem mezi centralitou (uspo�ádání liturgického prostoru jako ve� e�adla)  

a podélností (uspo�ádání jako basiliky) se setkáváme od po� átku k�es� anství. Podle 

Alberta Gerhardse (*1951) odpovídá i liturgické protich� dnosti mezi adorací  

a setkáním. Normální formy liturgického slavení u k�es� an�  (mše sv. a liturgie hodin) 

spojují r� zné základní dispozice shromá�d� ní: sm� rovost, frontálnost a centrálnost. 

Proto nebylo dáno, �e základní formou k�es� anského kultu je stavba � ist�  centrálního 

p� dorysu. Ta byla od po� átku pou�ívána pro k�titelnici a stavby p�ipojené k hlavní síni 

pro shromá�d� ní na p� dorysu baziliky. Ale také tyto prostory vykazují nasm� rování 

západ – východ. Liturgické hnutí 20. století se pokusilo z� ásti nov�  získat 

centralizované prost�edí kolem oltá�e, ve smyslu kristocentrického sakrálního um� ní 

jako formu vhodnou pro liturgii a z�eknout se tak nasm� rovaných prostor. Jednalo se  

o r� st v katolickém duchu: Tvá� í v tvá�  Bohu, sv� tu a lidem. Jedno z nejd� le�it � jších 

st�edisek nové reformy byl hrad Rothenfels. Teolog Romano Guardini a architekt 

Rudolf Schwarz zde vytvo�ili ve 20. letech 20. století liturgický prostor, který umo�nil 

slavit liturgii versus populum (� elem k lidu). Nejednalo se o n� jaké naproti, ale o vztah 

ke spole� nému st�edu. Slou�ící kn� z je sou� ástí prstence: „Ká�e sm� rem ke st� edu  

a kdy� se obrací k lidu, mluví ke komunit� a zárove�  za ni“. Architekt Rudolf Schwarz 

ale nebyl úpln�  spokojený s tímto prostorovým �ešením. Problemati� nost tohoto � elem 

vyjád�il ve své knize O stavb�  kostela (1938). Vytvá�í r� zné variace základní 

centralizované formy.- posvátného prstence. Nap�. varianty, u kterých je lid rozmíst� n 

pouze na t�ech stranách a celebrující na � tvrté, ale kde se všichni obrací k oltá�i, jako 

spole� nému st�edu. V malých spole� enstvích, se tato forma m� �e lehce zvrátit do 

rozp� lení prstence a postavení tvá� í v tvá� , � ím� se ztrácí p� vodní smysl. Dlouho p�ed 

liturgickou reformou Schwarz rozeznal a zformuloval to, co je dnes ozna� ováno za 

problém: „fakt, �e oltá�  není u� pro�ívaným st�edem a zárove�  bodem vertikálního 

                                                 
119 GUARDINI, Romano. O posvátných znameních , s. 48. 
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vztahu, ale jen jakýmsi druhem vyvýšeného pultu, na kterém se odehrává pouze 

horizontální komunikace“.120 

	 ešení problému bylo podle Gerhardse nalezeno v �íjnu 2005 v rámci seminá�e  

o duchovních ko�enech Rothenfelského hnutí s názvem „Míra a tvar“.  Architekt 

Burkhard Cramer popisuje tuto situaci: „Ve tvaru prodlou�eného ,U´ rozprost� eného ve 

t� ech � adách vytvá� elo spole� enství ur� itý typ kalicha, který má být napln� n.  

V ,otev� eném prstenci´ o� ekává svého Pána, který slíbil, �e bude uprost� ed t� ch, kte� í se 

schází v Jeho jménu. P� i eucharistické slavnosti je Slovo hlásáno ze stup��  

obklopujících oltá�  � eln�  vzhledem k lidu. Eucharistická � ást bohoslu�by se ovšem 

odehrává jinde: ,Kn� z vychází z kruhu spole� enství, obrácený k oltá� i, s pohledem 

up� eným ven z kruhu shromá�d� ných. Nasm� rování modlitby vn�  je zrcadlem vnit� ního 

nesm� rování k Bohu. Svaté p� ijímání se odehrává u� znovu na otev� ené stran�  

shromá�d� ní - kruh se uzavírá. Je�íš Kristus, je� dal sám sebe je nyní p� ítomný ve 

svátosti pod zp� sobou chleba a vína. Komunita se stává tím, co p� ijímá – t� lem 

Kristovým´“.121 

Z pohledu teorie symbol�  p�etrvává v dnešních posvátných prostorech 

nevy�ešený a nevy�ešitelný problém prostorového rozporu mezi sm� rovostí  

a centralitou, který se znovu objevuje nyní v souvislosti s bohoslu�bou versus populum. 

Ob�  dimenze, jak lidu shromá�d� ného kolem st�edu, tak sm� rovaného mimo st�ed 

k sob�  navzájem pat�í a m� la by být v Církvi zachována jejich k�ehká rovnováha. 122 

 

2.1.4 Kritická diskuse na téma sou� asné sakrální architektury 
 

Vzrušené diskuse na téma moderních kostel�  probíhají na evropské p� d�  ji� od 

p�elomu 19. a 20. století. Hlavním hybatelem vývoje sakrální architektury ve 20. století 

byla liturgie, která je n� kdy také ozna� ována za stavebníka kostel� . Sakrální 

architektura je schopná bezeslovn�  komunikovat nejen s v�� ícím návšt� vníkem � i 

                                                 
120 GERHARDS, Albert. La forma dell´ambiente liturgico: esperienze con "spazi-communio" P�el. 
Markéta Kleinová : Atti del 4. Convegno Internationale Venezia, 26 e 27 ottobre 2006. In DELLA 
LONGA, Giorgio, et al. Architettura e Liturgia nel Novecento : Esperienze europee a confronto. 
Venezia : Stella edizioni, 2006. s. 177, s.131-133. 
121 Tamté�, s.135. 
122 Tamté�, s.135. 
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odborníkem, ale s ka�dým kolemjdoucím u� jen tím, �e nás bu�  zaujme nebo nechá 

chladnými.123 

Výtvarník Karel Rechlík (*1950) uvádí, �e d� jiny moderní sakrální architektury 

dokládají, �e hledání „nové tvá�e“ kostela se pojí s touhou po autentickém obnovení  

a odkrytí ko�en�  k�es� anské spirituality. Moderní architekti ve svých projektech � asto 

aktualizují velmi staré symboly, nap�. geometrické tvary (kruh, � tverec) nebo hlubinn�  

psychologické obrazy (brána, cesta, sv� tlo), které ani dnes neztrácejí ú� innou 

vypovídací schopnost.124 

„Sou� asná sakrální architektura je ve znamení hledání formy, obsahu, 

symboliky, pokoncilní liturgické funkcionality a teologie. Od v�� ících architekt� , kte� í 

„znají“ sou� asnou církev, kterou kostel má symbolicky p� edstavovat, se p� ešlo  

k odbornosti, která ji� není zále�itostí jednoho � lov� ka, ale celé projek� ní skupiny 

(liturg, teolog, sociolog, psycholog, architekt, socha� , malí� , vitrá�ista, …)“.125 

Kardinál Ravasi (*1942), p�edseda Pape�ské rady pro kulturu, ve své nedávné 

p�ednášce na téma „Svatyn�  a nám� stí, prostor sakrální a ve�ejný“ kritizoval sou� asné 

sakrální um� ní. Pokud sakrální architektura nedoká�e promlouvat jazykem sv� tla a není 

nositelem krásy a harmonie, neplní svou funkci. Stává se pak um� ním sv� tským  

a profanací posvátného. „Také proto se v kostelech tohoto druhu cítíme ztraceni jako 

v kongresové aule, rozptýleni jako ve sportovní hale, p� ibiti ke svému místu jako 

v planetáriu, znechuceni jako v dom�  za� ízeném nevkusn�  a vulgárn� . Úpadek dnešní 

sakrální architektury zará�í o to víc, vezmeme-li v úvahu skv� lá díla k� es�anské kultury: 

majestát � ádu ran�  k� es�anských basilik, rafinovanou krásu byzantských chrám� , 

monumentálnost románských, mystiku gotických, sv� telnost renesan� ních, nádheru 

barokních, harmonii sakrálních staveb 18. století a� po neoklasicismus a st� ízlivou 

� istotu n� kterých sou� asných staveb, jako je Le Corbusier� v kostel v Ronchamp.“ 126  

Poutní kaple v Ronchamp (1950-1955) p� sobí na první pohled jako místo 

posvátné, tém��  nezávisle na svém napln� ní liturgickým d� jem. Kaple má všechny 

atributy prastarých svatyní. Zvláštní roli sehrává plasticita tvar�  a sm� rované sv� tlo.127 

                                                 
123 Srov. RECHLÍK, Karel. Jistoty a otázky moderních kostel� . Studia Theologica [online]. V, podzim 
2003, � . 13, [cit. 2011-03-12]. Dostupný z WWW: <ceeol.com>. s.24-33. s.24. 
124 Srov, tamté�. s. 25. 
125 KOPE
 EK, Pavel. Fundamentální liturgika, s. 166. 
126 BRONKOVÁ, Johana. Radio Vaticana.cz [online]. 1.2.2011. 1.2.2011 [cit. 2011-02-25]. Kard. Ravasi 
kritizoval sou� asné sakrální um� ní. Dostupné z WWW: 
<http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=14043>. 
127 Srov. RECHLÍK, Karel. Jistoty a otázky moderních kostel� . s. 27. 
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Paolo Portoghesi (*1931), jeden z nejvýznamn� jších italských architekt�  naší 

doby, se vyjád�il kriticky k projektu kostela Je�íše Spasitele v Moden� . Vy� ítá autorovi 

projektu nepochopení toho, co má v katolické Církvi vyjad�ovat sakrální prostor. Nic 

zde nep�ipomíná transcendenci, ani „kostel nevyjad� uje pou�  modlícího se lidu ke 

spáse“. Došlo tak k p�etr�ení tradice. P�itom zdr�enlivý p�ístup k inovacím doporu� oval 

u� Koncil, kdy� v konstituci Sacrosanctum concilium zd� raz� uje, �e „nové formy se 

mají zavád� t jen tehdy, vy�aduje-li to opravdový a jistý u�itek církve“128. „ Interiér 

zmín� ného kostela toti� p� ipomíná sportovní halu s h� išt� m. V�� ící sedí na dvou 

protilehlých tribunách. Na míst�  jedné branky stojí oltá� , na míst�  druhé ambon. Mezi 

nimi je prázdný prostor. K� í�, jediný nábo�enský symbol, je umíst� n nedaleko oltá� e. 

V�� ící na tribunách se tedy musejí otá� et bu	  vpravo nebo vlevo, podle toho, na kterou 

ze stran práv�  celebrant p� ešel. Hledí-li p� ed sebe, vidí pouze na sousedy z protilehlých 

tribun“. 129 Portoghesi p� ipomíná exhortaci Sacramentum caritatis (41) pape�e 

Benedikta XVI., kde stojí: „D � le�itou sou� ástí posvátného um� ní je ur� it�  architektura 

kostel� , z které má vynikat jednota mezi prvky tvo� ícími sou� ást presbytá� e: oltá� , k� í�, 

svatostánek, ambon a sedes“.130 V modenském kostele je výrazná nejednota t� chto 

liturgických míst.. Portoghesi naopak podporuje orientaci kostel� , jak o ní mluví také 

Joseph Ratzinger v knize Duch liturgie. „Ve shod�  s nejstarší tradicí liturgické 

shromá�d� ní netvo� í uzav� ený kruh, kde lidé hledí na sebe navzájem, nýbr� jako lid Bo�í 

krá� í sm� rem k Východu, ke Kristu, který jim vychází v ústrety“.131 

Pape� nyní p�ipravuje obnovu liturgie ve shod�  s u� ením II. vatikánského 

koncilu a zárove�  v harmonii s liturgickou tradicí Církve. Kardinál Antonio Canizares 

Llovera (*1945), prefekt Kongregace pro liturgii a svátosti, kterému pape� obnovu 

liturgie sv�� il uvedl, �e pro o�ivení ducha liturgie jsou d� le�ité n� které prvky, jako 

„orientace liturgického d� ní, k� í� uprost� ed oltá� e, p� ijímání v kle� e, gregoriánský 

                                                 
128 Dokumenty II. vatikánského koncilu. Sacrosanctum Concilium (23), s.141. 
129 BRONKOVÁ, Johana. Rádio Vaticana : Paolo Portoghesi o sou� asné sakrální architektu�e [online]. 
19.2.2011. Roma : 2011 [cit. 2011-02-26]. Nestor italské architektury: liturgici popletli hlavy architekt� m 
. Dostupné z WWW: <http://rv.omadeg.cz/clanek.php4?id=14131>. 
130 Sacramentum caritatis pape�e Benedikta XVI. : Posynodální apoštolská exhortace O Eucharistii, 
zdroji a vrcholu �ivota a poslání církve. P�el. Ji� í Kratochvíl.1. vyd. Praha : PAULÍNKY, 2007. 110 s. 
ISBN 978-80-86949-32-1. s.49. 
131 BRONKOVÁ, Johana. Rádio Vaticana : Paolo Portoghesi o sou� asné sakrální architektu�e [online]. 
19.2.2011. Roma : 2011 [cit. 2011-02-26]. Nestor italské architektury: liturgici popletli hlavy architekt� m 
. Dostupné z WWW: <http://rv.omadeg.cz/clanek.php4?id=14131>. 
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chorál, � as na ticho, krása sakrálního um� ní.“...“Liturgie je � inností Boha, ne � lov� ka. 

Skute� ný reformátor liturgie je jejím strá�cem, ne pánem“. 132
 

 

2.1.5 Teologické aspekty architektury v ob� adech dedikace kostela 
 

Pavel Kope� ek uvádí, �e „jak liturgie, tak i posvátný prostor jsou pravými ,loci 

theologici´, místy teologické reflexe, která se rozvíjela a m� nila v pr� b� hu staletí 

v návaznosti na kulturní, um� lecké, symbolické a ekleziologické okolnosti. Liturgie, je� 

je hrou symbol� , lidskou a Bo�í akcí, hlásáním biblického textu, �ivou tradicí církve, 

teologicky a symbolicky natolik definuje celou architekturu, �e pouze její funk� ní 

chápání není architektonickým progresem, ale regresem, ne� ku-li dekadencí.“133 

Konstituce Sacrosanctum concilium definuje liturgii jako „culmen et fons“ 

veškeré � innosti církve. Pravá podstata církve se zjevuje v okam�iku liturgického 

slavení. A je to práv�  architektonická struktura, která liturgii reflektuje a jí slou�í. Tento 

vztah mezi teologií a architekturou m� �eme pozorovat v liturgické knize Ordo 

dedicationis ecclesiae et altaris, proto�e „popisuje ten okam�ik, kdy se n� jaká 

architektura stává ,sakrálním prostorem´“. Kostelem se prostor stává a� p�i svém 

vysv� cení, kdy je zde slavena liturgie. Tedy eucharistická slavnost je v podstat�  

nejd� le�it � jší a jediný nezbytný úkon p�i sv� cení kostela.134 Projdeme-li si Ob� ady 

dedikace kostela, uv� domíme si, �e ve vztahu církev-kostel hraje prioritu spole� enství, 

budova kostela je ve slu�b�  tomuto spole� enství. Pro svátostný charakter církve se 

poukazuje i na svátostný rozm� r kostela, který je znamením �ivého chrámu v�� ících. 

„Kostel se svým centrálním bodem – oltá� em – vyjad� uje tajemství Církve a Krista; 

ka�dé slavení v domus ecclesiae, pokud se nevztahuje k tomuto tajemství je degradací 

a deformací“. 135 

„Celé Ob� ady dedikace kostela poukazují na Církev, která �ije zkušenost exodu 

ve sv� tle jeho napln� ní v Kristu...“.136 Kostel je tedy postaven pro slavení velikono� ního 

tajemství. Rituál p�i sv� cení symbolicky objímá celou budovu, je� symbolizuje sv� t,  

                                                 
132 BRONKOVÁ, Johana. Rádio Vaticana : � eská sekce Vatikánského rozhlasu [online]. Roma : 
28.12.2010 [cit. 2011-03-14]. Reformátor liturgie je jejím strá�cem, ne pánem. Dostupné z WWW: 
<http://www.radiovaticana.cz/clanek_print.php4?id=13891>. 
133 KOPE
 EK, Pavel . Teologie a sou� asná sakrální architektura. Studia Theologica. V, podzim 2003, � . 
13, s. 16-23. Dostupný také z WWW: <ceeol.com>. 
134 ADAM, Adolf. Liturgika : K� es�anská bohoslu�ba a její vývoj.s. 423. 
135 KOPE
 EK, Pavel . Teologie a sou� asná sakrální architektura. s. 20. 
136 Tamté�, s. 20. 
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a tak stejn�  jako Církev p�esahuje prostor i � as.Rituál transformuje celý prostor, tak�e 

v�� ící zakouší symbolicky skute� nost nebeského Jeruzaléma.  

Pavel Kope� ek mystagogické chápání liturgie a budovy kostela shrnul a záv� r 

vyjád�il následným schématem:137 

 

 
Ritus zasv� cení (dedikace) kostela 
�  
kostel (domus ecclesiae) 
�  
církev (ecclesia) 
�  
Kristovo tajemství 

 

Ze schématu je patrný primát ecclesia p�ed domus ecclesia. Primární pozice 

Církve má sv� j základ a vrchol v Kristu, co� Ob� ady dedikace kostela správn�  

reflektují. Z nich nám „vystupuje prostor opravdu liturgický, teologicky bohatý  

a symbolicky strukturalizovaný, kde m� �eme zakusit naši svatost a to, �e tvo� íme 

Kristovo t� lo“ .138 

Biskup pronáší s rozpjatýma rukama modlitbu zasv� cení kostela, kterou pro její 

bohatý teologický obsah uvádíme v nezkrácené podob� : 

„Všemohoucí, v�� ný Bo�e, Ty vedeš a posv� cuješ svou církev, 

p� ijmi naši chválu a dík p� i této slavnosti, kdy Ti zasv� cujeme tento d� m modlitby. 

V n� m T�  budeme uctívat, naslouchat Tvému slovu a slavit svatá tajemství. 

Tento d� m je znamením tajemství Církve, kterou Kristus posv� til svou krví: 

tím si p� ipravil nev� stu vznešenou, panensky zá� ící neposkvrn� nou vírou 

i mate� sky plodnou p� sobením Ducha Svatého. 

Svatá církev, je vyvolená Pánova vinice; její ratolesti napl� ují celý sv� t  

a jsou pozvedány do nebeského království silou pramenící ze d� eva k� í�e. 

Š�astná církev, Bo�í p� íbytek mezi lidmi; svatý chrám z �ivých kamen�  

zbudovaný na základech apoštol� , sám Je�íš Kristus je jeho kamenem úhelným. 

Vznešená církev, m� sto postavené na ho� e, všichni lidé ji mohou jasn�  vid� t. 

Beránek v ní zá� í jako nehasnoucí sv� tlo, v ní se ozývá vd�� ný zp� v svatých. 

Proto T� , Bo�e, pokorn�  prosíme, napl�  nebeským po�ehnáním toto místo: 

                                                 
137 KOPE
 EK, Pavel . Teologie a sou� asná sakrální architektura, s. 21. 
138 Tamté�, s. 21. 
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a�  je Ti tento chrám trvale zasv� cen a oltá�  a�  slou�í ke slavení Kristovy ob� ti. 

A�  zde pramen milosti smývá viny, a�  v tomto prameni, Ot� e,  

Tvé d� ti umírají h� íchu a v Duchu Svatém se znovu rodí pro v�� ný �ivot. 

A�  se zde shroma�	 ují v�� ící ke slavení svatých tajemství, 

sytí se ze stolu Tvého slova a p� ijímají Kristovo t� lo a krev ze stolu oltá� e. 

A�  zde zaznívá radostná píse�  chvály, náš hlas a�  se p� ipojí ke sbor� m and� l�  

a k Tob�  a�  vystupuje stálá prosba za spásu sv� ta. 

Ubo�áci a�  zde nalézají milosrdenství a utla� ovaní pravou svobodu, 

všichni lidé a�  pro�ívají d� stojnost Bo�ích d� tí a uchovají si ji neporušenou po celý 

�ivot, aby jednou s radostí vešli do nebeského Jeruzaléma. 

Skrze Tvého Syna Je�íše Krista, našeho Pána, nebo�  On s Tebou v jednot�  

Ducha Svatého �ije a kraluje po všechny v� ky v� k� . Amen.“ 139 

 

Stavba kostela je spole� né dílo celé církevní obce. Sama liturgie by m� la být 

bohatým pramenem inspirace pro um� lce a architekty. Potom se m� �e stát také 

vrcholem a pramenem celé jejich tvorby. Podle Pavla Kope� ka „um� ní nep� edává 

informace a nesd� luje zprávy, um� lec nechce u� it pravd�  � i ctnostnému �ivotu, chce jen 

vyjád� it své vnit� ní nap� tí, zobrazit p� esa�né. Z t� chto d� vod�  um� ní nemusí být 

bezprost� edn�  srozumitelné, ale musí mít jistou p� esv� d� ivost, proto�e je v kontaktu 

s tajemstvím; má vést ke vztahu k tomu, co je v� tší, co p� esahuje � lov� ka, podobn�  jako 

liturgie.“ 140 

Profesor liturgiky Jan Mat� jka (*1932) uvádí, �e „jedním ze základních 

po�adavk�  liturgické obnovy vyhlášené II. vatikánským koncilem je d� raz na vnit� ní 

pravdivost a návrat k pr� zra� né jednoduchosti“. 141 

Adolf Adam hodnotí nový ob�ad sv� cení kostela a oltá�e pozitivn� , nebo�   

„p� inesl mnoho zlepšení teologického i praktického rázu“. Má k n� mu však jednu 

výtku, kdy� uvádí: „I v novém ritu schází bohu�el v konsekra� ních, p� ípadn�  �ehnacích 

modlitbách vlastní epikléze, prosba o Ducha Svatého. P� i sv� cení oltá� e se sice 

odkazuje na mo�nost zpívat b� hem pálení kadidla na oltá� i „P � ij 	 , ó Duchu P� esvatý“ 

                                                 
139 	 PO. � ímský pontifikál. Kostelní Vyd�í : Karmelitánské nakladatelství, 2008. 695 s. ISSN 978-80-
7195-274-9, s. 525-527. 
140KOPE
 EK, Pavel . Teologie a sou� asná sakrální architektura. Studia Theologica. V, podzim 2003, � . 
13, s. 16-23. Dostupný také z WWW: <ceeol.com> , s.21. 
141 MAT� JKA, Jan. Výtvarné um� ní v katolické liturgii. Um� ní a � emesla : Sou� asné k�es�anství a 
sou� asné um� ní. � erven 1991, � . 3, s. 99-100. ISSN 80-7005-021-7. 
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– „Veni, Sancte Spiritus“ (II, 66a; IV,53), ale v rozhodujících konsekra� ních 

modlitbách epikléze schází.“142 

 

2.2 Pastorální funkce liturgického prostoru 
 

P�i ka�dé �ivé farnosti vznikají v sou� asné dob�  farní a duchovní pastora� ní 

centra. Jsou to místa setkávání jednotlivých � len�  farní rodiny mimo dobu bohoslu�eb, 

upev� ují se tak vzájemné kontakty a vztahy. D� le�ité je místo pro spolupráci � len�  farní 

rodiny p�i práci ve farní charit� , místo pro r� zné modlitební skupiny; spole� enství 

mláde�e, man�el� , senior� , a další. 

V  pastora� ních  centrech  se  uskute�� uje  vzd� lávání  a  výchova  kn� �í  i  laik �   

(nap�. katecheze d� tí, dosp� lých, p�íprava na p�ijetí svátostí, exercicie, zkoušky 

chrámového sboru, apod.). Mohou se zde konat spole� enské události farnosti (farní dny, 

pout� , svatby, k�tiny, jubilea, výro� í posv� cení, kluby mláde�e, senior�  apod.), kulturní 

akce farního spole� enství (koncerty, plesy, výstavy ), aktivity pro sociální pé� i a pomoc 

(benefi� ní akce, farní charita). N� kde je p�i pastora� ním centru v provozu také mate�ská 

škola nebo mate�ské centrum.143 

Farní duchovn�  pastora� ní centrum tvo�í: farní kostel, budova fary, p�íp. d� m 

komunity ve farnostech, kde p� sobí �eholní komunita, kulturn� -spole� enské centrum, 

p�íp. st�edisko pro mláde� a venkovní prostory. Vestibul kostela a spole� enského centra, 

p�íp.i nástup k fa�e je mo�né u novostaveb slou� it do jednoho prostoru. M� lo by zde být 

posezení, p�íp. prostor pro po�ádání výstav, šatna pro odkládání od� v� , sociální 

za�ízení. Na tento prostor m� �e navazovat vstup do prodejny s duchovní literaturou. 144 

N� kdy není ve farnosti vlastní kostel a pro liturgické slavení je vyu�íván 

víceú� elový sál. Z d� vodu politických problém�  nebo finan� ních t� �kostí je n� kdy 

nutné se s tímto stavem spokojit. Tento stav ovšem není ideální. „Pro mimo� ádný a 

jedine� ný význam optimálních bohoslu�eb musí z� stat nezvratným cílem vytvá� et 

skute� n�  sakrální prostory s charakterem znamení a výzvy. Víceú� elové církevní 

                                                 
142 ADAM, Adolf. Liturgika : K� es�anská bohoslu�ba a její vývoj, s. 426. 
143 Srov. VAVERKA, Ji� í, aj. Nové kostely a kaple z konce 20. století v � eské republice. Kostelní Vyd�í : 
Karmelitánské nakladatelství, 2001. BUREŠ, Z.: Sou� asné liturgické sm� rnice a typologie církevních 
staveb, s. 435. ISBN 80-7192-539-X, s. 111. 
144 Tamté�., s.112. 



38 

prostory jsou v� tšinou také funk� n�  neutrální, a proto by se m� ly pova�ovat jen za 

nouzovou výpomoc, nikoli za pastora� ní ideál“.145 

Venkovní prostory mohou zahrnovat atrium pro nerušenou meditaci v exteriéru, 

h�išt�  se zpevn� nými plochami (nap�. u salesián� ) a nástupní prostor. Prostor p�ed 

vestibulem slou�í k  rozhovor� m návšt� vník�  pastora� ního centra po bohoslu�bách 

nebo jiných spole� enských akcích. Velmi vhodné je také parkovišt�  s mo�ností p�íjezdu 

ke krytému vstupu do kostela nebo do pastora� ního centra p�i nep�ízni po� así.146 

 

2.3 Nové výzvy sou� asnosti pro sakrální architekturu 
 

Stavba nových kostel�  je nad� jnou p�íle�itostí uchopit nov�  toto téma. 

V sou� asnosti se ustupuje od pokoncilních úprav typu cirkumstantes k nasm� rovaným 

prostor� m. D� raz je kladen také na vertikálu v pro�ívání liturgie, která sm�� uje k Otci, 

skrze Syna a v Duchu Svatém. Je tedy d� le�ité, aby tento transcendentní charakter 

vyjád�il také liturgický prostor.147 Sou� asný pape� je smí�livý vzhledem k mo�né 

variabilit�  liturgického prostoru, p�esto up�ednost� uje orientaci na východ, jednotnou 

typologii stavby a návrat figurativní tvorby. Znovu se zavádí do sakrální architektury 

starobylé symboly, jako nap�. v� �, lo � , k�í� aj.148  

Pape� ve své knize Duch liturgie uvádí:  “Východ  byl  velmi  brzy  spojován  se  

znamením k� í�e.  Kde není mo�né p� ímé spole� né obrácení k východu, m� �e slou�it k� í� 

jako vnit� ní východ víry. M� l by stát uprost� ed oltá� e a být spole� ným zorným bodem 

pro kn� ze a pro modlící se spole� enství“.149 

 

2.3.1 Eucharistie a liturgický prostor 
 

Pape� také velmi doporu� uje praxi eucharistické adorace, nebo�  vede 

k hlubšímu a plodn� jšímu pro�ívání slavené liturgie.150 Správné umíst� ní svatostánku 

                                                 
145 ADAM, Adolf. Liturgika : K� es�anská bohoslu�ba a její vývoj. s. 406-407. 
146Srov. BUREŠ, Z.: Sou� asné liturgické sm� rnice a typologie církevních staveb, s. 115. 
147 Pavel Kope� ek, p�ednáška na Biskupském gymnáziu v Brn�  Turbulence a vize sou� asné sakrální 
architektury, 15.2.2011, ústní podání. 
 
148 Pavel Kope� ek, p�ednáška na Biskupském gymnáziu v Brn�  Turbulence a vize sou� asné sakrální 
architektury, 15.2.2011, ústní podání. 
149 RATZINGER, Joseph. Duch liturgie, s. 73. 
150 Srov. Sacramentum caritatis pape�e Benedikta XVI. : Posynodální apoštolská exhortace O Eucharistii, 
zdroji a vrcholu �ivota a poslání církve.(67), s.72 
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„napomáhá k poznání Kristovy reálné p� ítomnosti v Nejsv� t� jší svátosti“. ... „Je t� eba 

pamatovat na architektonické uspo� ádání sakrálních staveb. V kostelích, kde není kaple 

Nejsv� t� jší svátosti a svatostánek je umíst� n na hlavním oltá� i, je vhodné ho i nadále 

pou�ívat pro uchovávání a adorování Eucharistie. Je však t� eba se vyvarovat toho, aby 

byl p� ed n� j umíst� n sedes pro celebranta. V nových kostelech je dobré p� edem 

naplánovat kapli Nejsv� t� jší svátosti v blízkosti presbytá� e. Tam, kde to není mo�né, je 

vhodn� jší umístit svatostánek v presbytá� i na dostate� n�  vyvýšeném míst�  v centrálním 

prostoru apsidy“, .... „aby se svatostánku zajistila pat� i� ná d� stojnost“.151  

Jak p� sobí a co znamená p�ítomnost �ivého Pána v Eucharistii v kostele 

dokládají dv�  autentické zkušenosti ze �ivota. První je sv� dectví mladé �eny, která po 

p�íchodu do katolického kostela tak siln�  vnímala p�ítomnost osoby �ivého Boha, �e 

p�es mnohé nesnáze konvertovala ke katolické ví�e (od Církve � eskoslovenské husitské, 

kde v modlitebn�  sboru podobnou p�ítomnost nepoci� ovala). Na základ�  jejího obrácení 

poté celá rodina, tedy rodi� e a bratr s rodinou, následovala její p�íklad. Podobn�  

spolu�a� ka, její� snoubenec uv�� il v Boha ve sboru 
 eskobratrské církve evangelické  

a ona také tou�ila autenticky uv�� it. Dlouho se o to marn�  sna�ila, a� víru obdr�ela 

darem v jednom okam�iku, kdy vešla do katolického kostela v Brn� -�idenicích.  

M� li bychom si více vá�it toho, co nám skute� n�  Pán nabízí, kdy� p�ebývá tímto 

pokorným zp� sobem mezi námi.  

Velmi bolavá je zkušenost z N� mecka, kde jsme m� li mo�nost o dovolené 

navštívit kostel Panny Marie, Královny apoštol� , postavený v roce 1950. Všimli jsme 

si, �e lidé v kostele nepoklekají a dlouho jsme svatostánek hledali. Byl vlevo na bo� ní 

zdi kostela, bez kv� tinové výzdoby a na poli� ku pod n� j byly po mši umíst� ny prázdné 

košíky na kostelní sbírku. Nikdo zde neadoroval, ale mnozí po mši sp� chali na pravou 

stranu lodi, kde byla socha Panny Marie. Zde zapalovali sví� ky a modlili se. Co� nás 

Panna Maria nevede ke Kristu?  

P�i úvahách o správném a d� stojném umíst� ní svatostánku, dle Sacramnetum 

caritatis pape�e Benedikta XVI. si dovolíme ješt�  zmínit jednu mén�  vhodnou úpravu, 

kdy nová adora� ní kaple byla z�ízena v bývalém bo� ním vstupu do katedrály. Provedení  

a materiály jsou skute� n�  d� stojné, ale místo vstupu je prostorov�  tak omezeno, �e 

honosná výzdoba svatostánku umíst� ného na oltá� i se nem� �e rozvinout. Na tento malý 

prostor jsou kladeny p�íliš velké po�adavky. Výsledkem je velmi obtí�né soust�ed� ní na 

                                                 
151  Tamté�, s.73-74. 
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modlitbu, pravd� podobn�  také proto, �e zde po staletí lidé jen procházeli, ale v modlitb�  

se klan� li Pánu v Eucharistii a� v hlavní lodi, její� celá architektura sm�� uje ke 

svatostánku. P�ed ním je te�  bohu�el katedra biskupa umíst� ná takovým zp� sobem, �e 

to naprosto odporuje zmín� né apoštolské exhortaci. Námitka, �e Eucharistie nem� �e být 

v hlavní lodi kv� li turist� m se zdá lichá. V muslimských svatyních, pokud chce � lov� k 

vstoupit, si musí zout boty, nebo�  je na posvátné p� d� . My k�es� ané se velmi lacino 

vzdáváme toho, co je nejcenn� jší, kdy� se bojíme vznést na kteréhokoliv návšt� vníka 

katedrály po�adavek úcty a pokleknutí p�ed Pánem Pán� . „Nebo�  je psáno: ‚Jako �e 

jsem �iv, praví Hospodin, skloní se p� ede mnou ka�dé koleno a ka�dý jazyk vyzná, �e 

jsem B� h´“.  152 

 

 

 

 

 

                                                 
152 	 ím 14,11.  
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3  Sou� asná sakrální architektura na území brn� nské 
diecéze 

 
Za sou� asnou sakrální architekturu na území brn� nské diecéze budeme pova�ovat 

kostely a kaple nov�  postavené po II. vatikánském koncilu, p�íp.nov�  zrekonstruované  

a upravené dle koncilních dokument� . Ve � ty�ech obdobích po koncilu si na p�íkladech 

uká�eme, jak se vývoj chápání sakrální architektury promítl do realizací sakrálních 

staveb v brn� nské diecézi. Podle údaj�  z Brn� nského biskupství bylo v tomto období 

postaveno celkem 13 kostel�  (3 farní a 10 filiálních) a 39 kaplí. Pro velký rozsah 

nebude pojednáno o všech t� chto stavbách. 

 

3.1 Vývoj chápání sakrální architektury po koncilu a p�íklady realizací 
sakrálních staveb na území brn� nské diecéze 

 

3.1.1 Období pokoncilní funk� nosti liturgických prostor: 60. – 70. léta 
 

Nové pojmy, které koncil p�inesl byly ur� ující pro projektování nových kostel� . 

Jednalo se o tyto pojmy: participatio actuosa (aktivní ú� ast), communio (spole� enství), 

circumstantes (okolostojící – kolem oltá�e) a další. „Realizace t� chto ,magických slov´ 

m� la být klí� em k sakrální architektu� e - p� evládla pokoncilní funk� nost, která mnohdy 

vyústila v disfunk� nost. Funkcionalismus v sakrální architektu� e vedl 

i k realizaci ,víceú� elových´ sakrálních prostor.“.153  

V tomto období se hledala nová �ešení liturgického prostoru ve svobodných 

zemích Evropy i jinde ve sv� t� . V naší zemi jsme mezi léty 1948 – 1989 za�ívali období 

nábo�enské nesvobody za komunistického re�imu. V této dob�  byly postaveny 

v brn� nské diecézi pouze t� i sakrální stavby, z nich� dv�  poté slou�ily svému ú� elu.  

V dob�  „pra�ského jara“ a následn�  po okupaci naší vlasti vojsky Varšavské smlouvy, 

kdy nastalo obtí�né období tzv. „normalizace“, prokázali duchovní pastý� i, architekti, 

stavitelé a všichni v�� ící podílející se na realizaci t� chto staveb velkou odvahu  

a neohro�enou víru. Dokonce i �eny, které konaly mezi lidmi sbírku na stavbu nového 

kostela, se nejednou ocitly ve vyšet�ovací vazb� .  

                                                 
153 KOPE
 EK, Pavel . Teologie a sou� asná sakrální architektura. Studia Theologica. V, podzim 2003, � . 
13, s. 16-23. Dostupný také z WWW: <ceeol.com>, s. 22. 
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Na prvním míst�  je nutno zmínit dlouholetého jedovnického duchovního 

správce, d� kana P. Františka Vav�í� ka (1913 - 1996), který m� l odvahu vykro� it 

v sakrálním um� ní novými cestami. Po zda�ilé rekonstrukci oltá�e v kostele sv. Petra  

a Pavla v Jedovnicích  v letech 1962 - 1963 (oltá�ní obraz Mikuláš Medek a Jan 

Koblasa, pozd� jší úprava liturgického prostoru Ludvík Kolek)154 pokra� oval v roce 

1966 s t� mito um� lci také na dostavb�  a vnit�ní úprav�  kaple Bo�ského Srdce Pán�  

v Kotvrdovicích, kam Medek v� noval oltá�ní obraz. Srdce jako symbol vše zahrnující, 

vše „magneticky“ p�itahující lásky Bo�ího Syna znázornil temn�  �hnoucí koulí 

uprost�ed silového k�í�ení � ty� kubus� . Láska, která se ob� tovala a� k smrti na k�í�i - 

nástroje umu� ení namaloval Medek ve schematismu starého „svatého obrázku“.155  

Na ja�e 1967 vy�ídil P. F. Vav�í� ek stavební povolení na nový kostel sv. Josefa 

v Senetá� ov�  (okr. Blansko).156 Dokon� en byl v roce 1971.  P�i tvorb�  návrhu  se malí�   

a architekt Ludvík Kolek nechal inspirovat Le Corbusierovým poutním kostelem 

v Ronchamp. Návrh, projekt i stavební práce byly provedeny zdarma.157 Tato 

jednolodní stavba pat�í mezi nejzajímav� jší sakrální architekturu v 
 eské republice. 

Oltá�ní obraz, který teologicky spojuje Kalvárii a Poslední ve� e�i ve mši svaté, 

namaloval Ludvík Kolek a K�í�ovou cestu Mikuláš Medek.158 Prostor pro v�� ící je 

široký, umo�� uje lidem vytvo�it spole� enství, kde se všichni dívají stejným sm� rem. 

Vp�edu vlevo je umíst� n svatostánek, na opa� né stran�  je ambon a hned za ním vpravo 

k� r, co� je výhodné umíst� ní pro zp� váka �almu. Ambon tvo�í symbolicky � íslici 71  

a znázor� uje tak rok dokon� ení kostela. Schola spojuje Bo�í lid ve zp� vu a napomáhá 

vnímat jednotu všech v�� ících v rozdílných slu�bách p�i liturgii. 159 Velmi zda�ilá je 

k�estní kaple v pravé � ásti kostela vzadu. Na ni navazuje zpov� dní místnost, co� 

symbolicky vyjad�uje spojitost t� chto dvou svátostí v o� ist�  od h�íchu a v novém �ivot�  

s Kristem. St�echa kostela je tvo�ena betonovou sko�epinou vypínající se na východní 

stran�  vzh� ru. P�ipomíná lodní kýl. Od západu, tedy od vstupu do kostela p�edstavuje 

stavba rozprost�ené sít�  k lovu. Exteriér je spojen s interiérem n� kterými symboly. 

Nap�. zvony jsou v nejvyšší � ásti st�echy p�ímo nad ambonem, kde je také k�í�. Je tak 

                                                 
154 Viz p�íloha � . 2, obr. 1. 
155 Srov. HARTMANN, Antonín . Jedovnice - Kotvrdovice - Senetá�ov : Nezapomenutý, ale také 
nenásledovaný p�íklad spolupráce. Um� ní a � emesla : Sou� asné k�es�anství a sou� asné um� ní. � erven 
1991, � . 3, s. 14-19. ISSN 80-7005-021-7. 
156 Viz p�íloha � . 2, obr. 2-4. 
157 Srov. VAVERKA, Ji� í, aj. Nové kostely a kaple z konce 20. století v � eské republice, s.351. 
158 Srov. ŠAFRÁNEK, Pavel ; REIBL, P�emysl. Sakrální stavby okresu Blansko. Adamov : Muzeum 
Boskovicka, 1998, s. 88.  
159 Ústní podání, generální viká� brn� nské diecéze Mons. Ji� í Mikulášek, 14. 3. 2011 
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vyjád�ena evangelizace – hlásání Bo�ího slova od ambonu p�echází skrze zvuk zvon�  

do celé krajiny. Nad svatostánkem na st�eše kostela je zá�ící monstrance.160  

Mons. Mikulášek vidí v senetá�ovském kostele vzor dob�e promyšlené teologie  

i funk� nosti liturgického prostoru. Hovo�í z vlastní zkušenosti, nebo�  zde byl ustanoven 

do duchovní správy po svém vysv� cení na kn� ze. Je to tedy první místo jeho kn� �ského 

p� sobení. 

Druhou stavbou tohoto období je kaple sv. Pia X. v Litovanech (okr. T�ebí� ) 161 

od Bohumila Lojdy postavená v letech 1969 – 1970. Také zde je state� nost a osobní 

nasazení v�� ících pro postavení domu Bo�ího hodná obdivu. 

Poslední stavbou tohoto období je zamýšlená kaple sv. Václava v Blízkov�   

(okr. � � ár nad Sázavou), kterou se však ji� nepoda�ilo dobudovat podle p� vodního 

návrhu. Stavba probíhala v letech 1969 – 1973, byla dokon� ena svépomocí pro ú� ely 

ob�adní sín� , co� se podepsalo také na její architektu�e. Autory projektu jsou Alex  

a Anna Kadlecovi. Kaple byla vysv� cena teprve po nabytí svobody v roce 1990. 162 

 

3.1.2 Období p� íklonu k posvátnému: 80. léta 
 

O deset let pozd� ji se za� ínají kritizovat n� které pokoncilní úpravy, diskutuje se  

o nedostatcích, p�edevším se zd� raz� uje, �e se ztratilo posvátno. Architektura kostel�  se 

op� t sna�í vytvo�it n� co posvátného a hlavním kritériem projekt�  se stává forma. Ve 

sv� t�  se opouští centrální dispozice liturgického prostoru a je patrný návrat 

k frontálnímu �ešení. Hledají se variace na známé architektonické slohy. Jde tedy o jistý 

návrat k tradi� nímu chápání sakrálního prostoru.163 

V tomto období nebyl postaven na území brn� nské diecéze �ádný kostel, ale je 

mo�né �íci, �e n� které stavby nových kostel�  se v této dob�  rodí v mysli a srdci 

v�� ících. Zvlášt�  v nových panelových sídlištích, kde kostely zcela chybí je touha 

postavit nový kostel velká a lidé se za� ínají sdru�ovat p�i spole� né modlitb�  o dar domu 

Bo�ího. V d� sledku zm� n v bývalém Sov� tském svazu po nástupu Michaila Gorba� ova 

k moci je totalitní systém i u nás oslaben a v listopadu roku 1989 dostává zkoušená 

Církev v naší zemi svobodu.  
                                                 
160 Ústní podání, generální viká� brn� nské diecéze Mons. Ji� í Mikulášek, 14. 3. 2011 
161 Viz p�íloha � . 3, obr. 11 a 12. 
162. Srov. VAVERKA, Ji� í, aj. Nové kostely a kaple z konce 20. století v � eské republice, s.272. 
163 KOPE
 EK, Pavel . Teologie a sou� asná sakrální architektura. Studia Theologica. V, podzim 2003, � . 
13, s. 16-23. Dostupný také z WWW: <ceeol.com>, s. 22. 
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3.1.3 Období estetiky a kulturní antropologie: 90. léta 
 

Do diskusí o sakralit�  liturgického prostoru vstupuje nový prvek – � lov� k. 

„Liturgický prostor p� ijímá charakteristiku bydlení, tedy osobní relace, psychické 

pohody. Vedle d� razu na spole� enství se za� íná vnímat také jednotlivec.“ 164. Kostel se 

má stát � lov� ku domovem. Do pop�edí vystupují také kategorie estetické, � lov� k se má 

v kostele nejen dob�e cítit, ale má se mu také líbit.165 

V 90. letech se na vln�  nadšení z nov�  nabyté svobody nese také � ilý stavební 

ruch. V této dob�  bylo vybudováno nejvíce kostel�  a kaplí. Bohu�el kvantita a sp� ch 

n� kdy znamenalo jít na úkor kvality.  

V brn� nské diecézi bylo v tomto období postaveno tém��  dvacet sakrálních 

staveb. V  � asovém sledu první byla kaple sv. Anny a sv. Floriana v Radkov�   

(okr. � � ár nad Sázavou)166 v roce 1990 od Mojmíra Kyselky, pat�ící do farnosti 

Moravec.  

V letech 1991 – 1994 byly sou� asn�  budovány dva kostely. Ve Starém 

Poddvorov�  (okr. Hodonín) to byl kostel sv. Martina a v Hustope� ích u Brna  

(okr. B�eclav) kostel sv. Václava a sv. Ane�ky � eské. Po roce 1989 byla vypsána 

jedna z prvních architektonických sout� �í na kostel, do které se p�ihlásilo 20 architekt� . 

V kone� né fázi se rozhodovalo mezi návrhy Ladislava Müllera a Ludvíka Kolka. Na 

p�ání investora byl realizován Kolk� v návrh.167 Poprvé tak byl u nás navr�en kostel jako 

sou� ást pastora� ního centra. 168 P� dorys je zalo�en na symbolickém tvaru spirály, která 

vybíhá vzh� ru ke kosmickému Kristu. Tato myšlenka evoluce i v duchovním smyslu 

pochází od nábo�enského myslitele a v� dce Pierra Teilharda de Chardin  

(1881 – 1955).169 V podzemí je kaple sv. Ane�ky 
 eské na míst�  p� vodního zbo�eného 

kostela P. Marie ze 13. stol. Interiér kostela tvo�í postupn�  klesající prostor podoby 

�ímského amfiteátru, kde dole v presbytá�i je umíst� n oltá�. Podle Pavla Kope� ka tím 

dochází k pop�ení logiky oltá�e, který ve své podstat�  znamená místo naho�e, kam se 

                                                 
164 KOPE
 EK, Pavel . Teologie a sou� asná sakrální architektura. Studia Theologica. V, podzim 2003, � . 
13, s. 16-23. Dostupný také z WWW: <ceeol.com>, s. 22-23. 
165 Srov. tamté�, s. 23. 
166 Viz p�íloha � . 4, obr. 13.-14. 
167 Srov. VAVERKA, Ji� í, aj. Nové kostely a kaple z konce 20. století v � eské republice, s.297-298. 
168 Srov. tamté�, s.299. 
169 Pavel Kope� ek, p�ednáška na Biskupském gymnáziu v Brn�  Turbulence a vize sou� asné sakrální 
architektury, 15.2.2011. 
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p�ináší ob�� .170 Církevní historik um� ní Miloslav Pojsl (*1945) hodnotí hustope� ský 

kostel jako vrcholné dílo polistopadové sakrální architektury . 171 

Ve stejném období 1991 – 1994 byla postavena kaple sv. Zdislavy v obci 

Lavi � ky (okr. � � ár nad Sázavou), pat�ící do farnosti Velké Mezi�í� í. Autorem této 

kaple vysv� cené v roce 1996 je Josef Pálka. 172  

V letech 1992 – 1995 byl postaven kostel sv. Václava v B� eclavi, jeho� 

autorem je Ludvík Kolek. Kostel tvo�í dominantu nám� stí a zejména pohled na ty� ící se 

trojv� �í chrámu na p�íjezdové trase od Poštorné je velmi p� sobivý a hovo�í sám za sebe. 

„Kostel v B� eclavi prezentuje výrazné spirituální pojetí architektury nejen ve funkci 

prostoru, ale i ve výtvarné form� . Spolu s urbanistickým umíst� ním, bohatými vitrajemi 

a uplatn� ním starého um� ní p� estavuje významné um� lecké dílo“.173 

Kaple sv. Ludmily v Horní Libochové (okr. � � ár nad Sázavou) rovn� � od 

Ludvíka Kolka byla realizována v roce 1993 a vysv� cena o rok pozd� ji. 

Po nabytí svobody v listopadu 1989 byl salesián P. Petr Baran (1926 – 2007) 

vyzván svým �editelem P. Old�ichem Medem (1914 – 1991), aby se ujal spln� ní slibu, 

který salesiáni dali Pann�  Marii ve v� zení, �e jestli dosáhnou svobody a budou-li moci 

obnovit svou � innost s mláde�í, postaví k její cti v Brn� -�abov � eskách kostel. Petr 

Baran v tom vid� l Bo�í v � li a s horlivostí a vytrvalostí se pustil do díla. Kostel Panny 

Marie, Pomocnice k� es
 an�  byl stav� n v letech 1993 – 1994 a posv� cen byl v kv� tnu 

1995.174 Vít� zem architektonické sout� �e se stal Josef Opat�il. K boku kostelu p�iléhá 

salesiánská orato� spojená s kostelem pr� b� �ným podloubím. Na východní stran�  za 

kostelem jsou h�išt�  pro mláde�. Interiér kostela je p� sobivý svou bílou jednoduchostí, 

s ní� „harmonuje barevné výtvarné dílo na oltá� ní st� n� “. 175 P� dorys ve tvaru kruhové 

výse� e umo�� uje rozmíst� ní lavic navozující atmosféru spole� enství kolem stolu. Lo�  

se sm� rem k oltá�i zu�uje a sou� asn�  se zvyšuje strop. Vytvá�í to p� sobivou atmosféru 

spolu s prosv� tlením mezi hv� zdicovit�  se sbíhajícími pr� vlaky pod stropem. Autorem 

                                                 
170 Pavel Kope� ek, p�ednáška na Biskupském gymnáziu v Brn�  Turbulence a vize sou� asné sakrální 
architektury, 15.2.2011. 
171 POJSL, Miloslav. Dvanáct století naší architektury. 2. upr. vyd. Olomouc : Nakladatelství Olomouc, 
2003. 203 s. ISBN 80-7182-163-2. s. 17-25. 
172 Srov. VAVERKA, Ji� í, aj. Nové kostely a kaple z konce 20. století v � eské republice, s..387. 
173 Tamté�, s.287. 
174 Srov. Salesiáni Dona Boska [online]. Významní salesiáni. Praha : 2007 [cit. 2011-03-18]. Petr Baran - 
d� da, kn� z . Dostupné z WWW: <http://www.sdb.cz/petr-deda-baran/>. 
175 VAVERKA, Ji� í, aj. Nové kostely a kaple z konce 20. století v � eské republice, s. 281. 
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oltá�ního obrazu, K�í�ové cesty a Cesty sv� tla je Milivoj Husák(*1950).176 D�ev� ná 

socha Dona Boska a k�í� je od �ezbá�e Ji�ího Netíka (*1953). 

Tém��  ve stejném období byly budovány dv�  kaple od autora Ladislava Müllera. 

Jednalo se o. kapli Panny Marie Matky Církve v B � ezin�  (okr. Blansko)177, kde na 

� tvercovém p� dorysu stojí nízké bílé st� ny nesoucí šedý stan jehlancové st�echy, 

rozd� lené ve st�edu proskleným pásem. Vysv� cena byla v roce 1995. Druhá je kaple 

Nalezení sv. k� í�e v Chud� icích (okr. Brno-venkov), spadající do farnosti Veverská 

Bitýška, je� byla vysv� cena o rok pozd� ji. 178 

V roce 1994 byly zahájeny práce na dvou sakrálních stavbách brn� nské diecéze. 

Jednalo se o kostel sv. Jana Nepomuckého v Mezi� í� ku (okr. Jihlava) autora Mojmíra 

Kopeckého, spadající do farnosti M�� ín, který byl vysv� cen v roce 1998 a kapli  

sv. Floriana a Panny Marie v P� íbrami u Zastávky (okr. Brno-venkov)179. Autory 

projektu jsou Zden� k Fránek a Aleš Fiala. Kaple je „p � íkladem architektury, která 

v sep� tí s liturgickými východisky vychází z organických princip�  a navozuje barokní 

tradici. Bohatost jejích tvar�  je kompenzována � istotou celku a st� ídmostí vybavení“.180 

Kaple byla vysv� cena v roce 1999.181  

Jediným klášterním kostelem vybudovaným po revoluci v letech 1996 - 1997 na 

území brn� nské diecéze je kostel Neposkvrn� ného Po� etí Panny Marie 	 ádu 

chudých sester svaté Kláry v Brn� -Sob� šicích. Autory projektu jsou Ji�í Adam a Klus 

Breithaupt. Exteriér tvo�í dva tém��  stejné kvádry lodi a chóru, je� jsou propojeny 

ni�ším kvádrem tvo�ící presbytá� mezi nimi. Interiér je strohý, bílý, vybavení odpovídá 

charakteru klášterního kostela.182 

Ve stejné dob�  byla postavena kaple Panny Marie Královny v Jest� ebí  

(okr. Jihlava). Autorem projektu je Ladislava Kuba, který dokázal mimo�ádnou 

architekturou citliv�  evokovat hodnoty lidového um� ní a taktn�  reagovat na vesnické 

prost�edí. P� dorysný tvar kaple p�ipomíná tvar lod� . Vysoká sedlová st�echa je kryta 

p�írodním šindelem. Kaple byla vysv� cena v roce 1998. 183 

V tém�e roce byly vysv� ceny další t� i kaple na území brn� nské diecéze. První 

zmíníme kapli sv. Anny v Rudolci (okr. � � ár nad Sázavou) od autor�  Vladimíra Šolce  
                                                 
176 Srov. tamté�, s. 281. 
177 Viz p�íloha � . 2, obr. 9 a 10. 
178 Srov. VAVERKA, Ji� í, aj. Nové kostely a kaple z konce 20. století v � eské republice, s. 289 a 384. 
179 Viz p�íloha � . 4, obr. 13 a 14. 
180 Tamté�, s. 344. 
181 Srov. tamté�, s. 397. 
182 Srov. tamté�, s. 276. 
183 Srov. tamté�, s. 306 – 308. 
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a Vladimíra 
 uhela. Kaple má jednoduchý � tvercový p� dorys. Dominantu tvo�í st�echa 

s náro� n�  �ešenými štíty, nad ní� se zvedá zvoni� ka.184 Druhou je stavba kaple  

Sv. Sedmipo� etník�  a sv. Zdislavy ve Víru (okr. � � ár nad Sázavou), ve farnosti 

Rove� né od autorky Michaely Ma� ákové a kol. T�etí velmi zda�ilou stavbou je kaple 

Sv. Moniky a sv. Augustina ve V� esicích (okr. Blansko). Autor projektu Ji�í Mach 

zvolil p� dorys ve tvaru slzy, která je znamením vytrvalé modlitby a úp� nlivé prosby  

sv. Moniky za obrácení syna Augustina. Tento symbol se m� �e stát povzbuzením pro 

matky k vytrvalosti v modlitbách za jejich d� ti. B� h naše modlitby nenechá bez 

odpov� di, ale � asto zkouší naši vytrvalost. 

3.1.4 Architektura pro liturgii: konec 90. let a za� átek nového tisíciletí 
 

Nastupuje období, kdy centrální místo zaujímá liturgie. Liturgická teologie tak 

dává kriteria  pro  práci  architekta.  St�edem  zájmu  architekt�   ji�  není  forma  nebo  

sakralita prostoru, ale rodí se tu architektura pro liturgii. Architektura se stává díky 

liturgii, p�i ní� dochází k epifanii spole� enství jako�to Církve, obrazem Bo�ího lidu. 185 

„Oblast liturgického symbolismu je odlišná od obecn�  chápané symboliky 

v um� ní a architektu� e. V liturgii všechny rituály nejsou zakotveny v sob�  samých, 

neexistují jen pro sebe jako takové, ale závisí na základním tajemství k� es�anství. Musí 

být obecn�  p� ijímané. Architekt musí v� ci správn�  interpretovat“186.  

V naší vlasti se v tomto období ji� nestaví tak p�ekotn�  jako v uplynulých deseti 

letech svobodného  pro�ívání  víry.  Zajímavá  sakrální  stavba  byla  postavena  v  obci  

Rudice (okr. Blansko). Jedná se o kapli sv. Barbory187, kterou navrhla Petra 

Vorlí� ková z Brna. Kaple p� vodn�  vzešla z myšlenky dlouholetého jedovnického fará�e 

P. Františka Vav�í� ka ji� v 70. letech 20. století. Doba však budování sakrálních staveb 

nep�ála. Po pádu komunismu v roce 1990 byl biskupem posv� cen základní kámen.  

O dev� t let pozd� ji byla stavba zahájena a v roce 2002 vysv� cena. Kaple je majetkem 

�ímskokatolické církve, slou�í však i r� zným církvím v Rudici a zejména jako ob�adní 

sí�  pro všechny ob� any. Je postavena z cihel a vápence na � tvercovém p� dorysu, který 

                                                 
184 Srov. tamté�, s. 346 – 347. 
185Srov. KOPE
 EK, Pavel . Teologie a sou� asná sakrální architektura. Studia Theologica. V, podzim 
2003, � . 13, s. 16-23. Dostupný také z WWW: <ceeol.com>, s. 23. 
186 Pavel Kope� ek, p�ednáška na Biskupském gymnáziu v Brn�  Turbulence a vize sou� asné sakrální 
architektury, 15.2.201, ústní podání.. 
187 Viz p�íloha � . 2, obr. 5 a 6. 



48 

umo�� uje variabilitu vnit�ního prostoru.188 Je to jediná sakrální stavba v brn� nské 

diecézi s mo�ností uspo�ádání prostoru jako ve� e�adla. V sou� asné dob�  je uspo�ádání 

lavic sm� rové, pouze jejich zaoblení a mírné nasm� rování ve tvaru misky sm� rem 

k presbytá�i evokuje více prostor ve� e�adla ne� je tomu v úzkých podélných sakrálních 

prostorech. 

V roce 2000 byla nedaleko Brna postavena a ve stejném roce vysv� cena kaple 

sv. Jana Nepomuckého v Pon� tovicích. Auto�i projektu si nep�ejí být jmenováni. 

Pozoruhodný je kostel Panny Marie Královny v Hrušovanech u Brna  

(okr. Brno-venkov). Ve 20. století zde byla dvakrát snaha vybudovat kostel, ale 

vyznívala naprázdno. Teprve po zalo�ení Nadace fondu na výstavbu kostela v roce 

1997, pozd� ji Nada� ního fondu na výstavbu kostela panem Miroslavem Ro�novským, 

hlavním organizátorem p�i stavb�  kostela, se poda�ilo dílo zdárn�  vybudovat mezi lety 

2000 – 2004. Z p� ti navr�ených projekt�  Brn� nské biskupství vybralo návrh L.Vojtové, 

vnit�ní úpravu navrhl Jiljí Šindlar. Zasv� cení kostela bylo vybráno na návrh rodáka  

P. Václava Slouka, který je d� kanem u sv. Jakuba v Brn� . 189 

Kostel Panny Marie, Matky jednoty k� es
 an�  v Tavíkovicích  

(okr. Znojmo)190 byl budován v letech 1997 – 2002, po té  byl vysv� cen brn� nským 

biskupem. Autorem návrhu je Ji�í Moj�íš z Prahy.191  

V roce 2002 byla vysv� cena kaple sv. Václava a sv. Ane�ky � eské v Šoš� vce 

(okr. Blansko)192. Snaha postavit kapli se datuje do 70. let 20. století. V roce 1995 si 

obyvatelé Šoš� vky m� li mo�nost hlasováním vybrat z p� ti architektonických návrh� , 

jejich� miniatury návrh�  byly vystaveny v kulturním dom� . Zvít� zil návrh Moniky 

Sirné. Stavba byla  zahájena  v roce  2001.  St�echa  p�ipomíná  sepnuté  ruce, v jejich� 

dlaních visí zvon, zvoucí k modlitb� . Oltá� a k�í� pochází od um� lce Valéra Ková� e. 

K�í� je unikátní dílo, které ve sv� t�  nemá obdobu. Je z � irého skla o výšce tém��  p� t 

metr�  a vá�í 740 kg.193 

                                                 
188 Srov. Základní informace o jedovnickém kostele a o jedovnické franosti. In Kostel - pr� vodce [online]. 
1. vyd. Jedovnice : [s.n.], 2007 [cit. 2011-03-18]. Dostupné z WWW: <http://plch.info/upload/Texty-
jine/Kostel%20-%20pr%C5%AFvodce.pdf>. 
189 Srov. Hrušovany u Brna [online]. 2004 [cit. 2011-03-18]. Kostel, Obecní ú�ad Hrušovany. Dostupné z 
WWW: <http://www.hrusovanyubrna.cz/o-obci/kostel>. 
190 Viz p�íloha � . 5, obr. 20 a 21. 
191 Tavíkovice : oficiální stránky obce [online]. 2011 [cit. 2011-03-18]. Dostupné z WWW: 
<http://www.tavikovice.w1.cz>. 
192 Viz p�íloha � . 2, obr. 7 a 8. 
193 Srov. HASO� OVÁ, Marie . Šoš� ve� tí si stavbu p� sobivé kaple prosadili. Blanenský deník. cz 
[online]. 27. 1. 2010, 1, [cit. 2011-03-21]. Dostupný z WWW: 
<http://blanensky.denik.cz/serialy/sosuvecti-si-stavbu-pusobive-kaple-prosadili.html>. 
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Ve stejném roce byl posv� cen brn� nským biskupem základní kámen nového 

ojedin� lého poutního kostela Bo�ího milosrdenství a sv. Faustyny ve Slavkovicích  

u Nového M� sta na Morav� . „P. Pavel Habrovec, sdílel se svými farníky jejich starosti 

a problémy, vnímal jejich vzájemnou nejednotnost, neschopnost smí� ení, narušené 

mezilidské vztahy a tíhu doby, propadající se do praktického ateismu a konzumního 

�ivota. Po celý rok konal s celou farností smírné týdenní adorace. Jejich výsledkem se 

stala idea postavit novou kapli a všechny bolesti, slabosti i rozbité vztahy odevzdat 

Bo�ímu milosrdenství“.194 Autorem architektonického návrhu je Ludvík Kolek; portrét 

Pána Je�íše na milostném obraze Bo�ího milosrdenství vytvo�il Milivoj Husák. Ostatky 

sv. Faustyny darovala Kongregace sester Matky Bo�ího milosrdenství v Krakov� -

Lagiewnikách. Na záv� r dopisu, který ostatky doprovázel, krakovské sestry uvedly: „A �  

se ve vaší farnosti napl� uje p� íslib Pána Je�íše, který � ekl své apoštolce – Kv� li tob�  

obdaruji milostmi celé okolí. Ké� milosrdný Pán koná mezi vámi veliká znamení  

a dotýká se vašich srdcí uzdravující mocí své milosrdné lásky.“195 Relikviá� je vystaven 

v prosklené sk�í� ce pod svatostánkem. V oltá�ní desce jsou ulo�eny ostatky P. Pia.196 

Jednoduchá, p�ehledná a svým architektonickým ztvárn� ním moderní je kaple 

Panny Marie Sn� �né v Bud� i (okr. � � ár nad Sázavou). Autorem návrhu je Karel 

Rosecký, výzdoba Milivoj Husák. P� dorys kaple tvo�í symbolický tvar k�í�e.197 

Ke zda�ilým architektonickým po� in� m z poslední doby pat�í stavba kostela 

Svatého Ducha v Šumné (okr. Znojmo)198, která moderním zp� sobem spojuje tradi� ní 

prvky sakrální architektury. „Architektura kostela vychází ze starých ran�  k� es�anských 

podélných sakrálních staveb s apsidálním záv� rem a p� episuje je pro pot� eby sou� asné 

liturgie“. 199 Hlavním iniciátorem stavby byl P. Marek Dunda ze spole� enství 

katolických kn� �í Fatym z Vranova nad Dyjí. Autorem kostela je moravský architekt 

Marek Št� pán. Kruhovým ohniskem prostoru je presbytá� vyvýšený o dva stupn�  v�� i 

lodi, v jeho� st�edu stojí oltá� z Bo�anovského pískovce, podobn�  jako ambon a 

samostatn�  stojící svatostánek ve st�edu záv� ru apsidy. V oltá�i je zasazen kovový k�í� 

                                                 
194 Nový kostel otev�el svou bránu. Naše rodina : � eský týdeník [online]. 2008, � . 40, [cit. 2011-03-18]. 
Dostupný z WWW: <http://www.nase-rodina.cz/article.php?clanek=583>. 
195 Tamté� 
196 Tamté� 
197 Srov.  SVOBODOVÁ, Martina. Earch.cz : architektura on line [online]. 15.6.2009 [cit. 2011-03-18]. 
Kaple Panny Marie Sn� �né v Bud� i. Dostupné z WWW: <http://www.earch.cz/clanek/4127-kaple-panny-
marie-snezne-v-budci.aspx>. 
198 Viz p�íloha � . 5, obr. 13 – 17. 
199 ŠT� PÁN, Marek. Earch.cz : architektura on line [online]. 11.12.2010 [cit. 2011-03-18]. Moderní 
sakrální stavba v duchu k�es� anské tradice. Dostupné z WWW: <http://www.earch.cz/clanek/6135-
moderni-sakralni-stavba-v-duchu-krestanske-tradice.aspx>. 
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se symboly p� ti Kristových ran. V apsid�  bude v budoucnu monumentální freska. 

Dubové lavice, vstupní dve�e s reliéfem, keramické podlahy, jemn�  kletované vápenné 

omítky a slad� né liturgické vybavení – nap�. vkusná kropenka u vchodu do kostela budí 

v návšt� vníkovi kostela dojem, jakoby zde kostel stál po staletí. Tento dojem navozují 

jist�  také pou�ité tradi� ní, klasické materiály z této oblasti. Vysv� cen byl v roce 2008. 
200. Kostelu Svatého Ducha v Šumné byla ud� lena Cena klubu za Starou Prahu.201  

V brn� nské diecézi se plánují architektonické sout� �e na stavbu kostela Bl. Marie 

Restituty a ct. Martina St�edy v sídlišti Brno-Lesná a  kostela Svatého Ducha v sídlišti 

Brno-Líše�  v komplexu se salesiánským st�ediskem mláde�e. Rovn� � se jedná o mo�né 

stavb�  kostela v sídlišti Brno-Kohoutovice. Na Lesné se poda�ilo zatím vybudovat první 

etapu duchovního centra, sál, ve kterém se konají bohoslu�by a v p�ilehlých prostorách 

jsou u� ebny a prozatímní fara. Tento objekt byl vysv� cen v roce 2004. Autory návrhu 

jsou Zden� k Bureš a Zden� k Fránek. Po zkušenostech s u�íváním, p�edevším velké 

p�eh�ívání betonových prostor v letním období a vzhledem k tomu, �e po�adavky na 

architekturu se za patnáct let posunuly, se zva�uje, �e bude vypsána nová 

architektonická sout� �. Architektonické návrhy t� chto budoucích kostel�  budou 

ovlivn� ny novými výzvami pro sou� asnou sakrální architekturu. Pokusme se tedy o 

krátké shrnutí t� chto nových výzev. 

3.2 Výchozí aspekty stavby nového kostela  
 

Význam a d� le�itost nového kostela pro m� sto, m� stskou � ást � i vesnici je 

nesmírný. A to i v p�ípad� , �e v� tšina obyvatel se domnívá, �e taková stavba je 

zbyte� ná. K�es� ané v naší zemi, zvlášt�  ti, kte�í navšt� vují pravideln�  bohoslu�by jsou 

v menšin� .  

Jak bylo uvedeno v p�edchozích kapitolách, z teologie chrámu, funkce  

a symboliky liturgického prostoru je patrné, �e exteriér a také interiér kostela je 

znamením, které jen svou p�ítomností na ur� itém míst�  p� sobí evangeliza� n� , 

k velkému prosp� chu místních obyvatel, pro které je dobrá duchovní správa a aktivity 

                                                 
200  ŠT� PÁN, Marek. Earch.cz : architektura on line [online]. 11.12.2010 [cit. 2011-03-18]. Moderní 
sakrální stavba v duchu k�es� anské tradice. Dostupné z WWW: <http://www.earch.cz/clanek/6135-
moderni-sakralni-stavba-v-duchu-krestanske-tradice.aspx>. 
201 FATYM. com : Kostel Svatého Ducha dostal další ocen� ní [online]. Vranov nad Dyjí : 2010 [cit. 2011-
03-18]. Dostupné z WWW: <http://www.fatym.com/view.php?cisloclanku=2010110062>. 
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místního církevního spole� enství skute� ným po�ehnáním. K�es� ané mají být solí zem� , 

ale soli nemusí být mnoho. Nesmí však ztratit chu� , nebo�  potom se k ni� emu nehodí.202  

 

3.2.1 Praktické pokyny p� ed zapo� etím stavby platné v brn� nské diecézi 
 

Ne� se za� ne se stavbou kostela, je t�eba získat souhlas diecézního biskupa. 

Cesta ke stavb�  pak m� �e probíhat r� zn� , ale v�dy se doporu� uje utvo�ení místního 

spole� enství v�� ících. A�  se schází pravideln�  alespo�  jedenkrát týdn�  ke slavení mše 

svaté, i kdy� pouze v provizorních prostorách.  

V Brn� -Lesné n� kte�í navrhovali scházet se ke mši svaté jedenkrát za m� síc. 

Generální viká� brn� nské diecéze Ji�í Mikulášek (*1942) to hodnotí jako nedostate� né 

pro utvo�ení �ivého místního spole� enství jako základu nové farnosti. Lidé pak jezdí na 

bohoslu�by do centra m� sta a t� �ko tak m� �e vzniknout nová farnost. Pokud je ale mše 

svatá spole� n�  slavena ka�dou ned� li, vytvo�í se vazby mezi v�� ícími, d� ti z rodin zde 

najdou své kamarády a spole� enství se rozvíjí. To se také poda�ilo na Lesné, díky tomu, 

�e se v�� ící scházeli ka�dý týden a postupn�  ubývalo t� ch, kte�í jezdili za bohoslu�bami 

do centra m� sta. 

Zkušenosti z N� mecka ukázaly, �e stav� t kostely na sídlištích bez vytvo�ení 

místního spole� enství v�� ících je neprozíravé, nebo�  lidé se tam po vybudování kostela 

nenau� ili chodit. Nep�ijali nový kostel, na kterém nem� li sv� j podíl. 

Pokud je tedy vytvo�eno liturgické spole� enství, m� �e se zalo�it spolek pro 

stavbu kostela, p�íp. se z�ídí nová farnost, která pracuje pod vedením fará�e. Spolek, 

p�íp. nadace nebo nada� ní fond pracují samostatn� . 203 

V srpnu roku 2010 vydal brn� nský biskup sm� rnice pro realizaci nových kostel�   

a kaplí.204 Píše se zde: „Vzhledem k nesrovnalostem, které se objevují p� i realizaci 

novostaveb kostel�  a kaplí, p� i z� izování soukromých � i ve� ejných kaplí a p� i jejich 

�ehnání, resp. sv� cení, vydávám tento pokyn, o jeho� respektování �ádám duchovní 

správce farnosti i p� edstavené � eholních komunit a komunit zasv� ceného �ivota 

p� sobících na území brn� nské diecéze. 

 

                                                 
202  Srov. Mt 5,13. 
203 Rozhovor s generálním viká�em brn� nské diecéze Mons. Ji� ím Mikuláškem dne 14.3.2011 Ústní 
podání. 
204 ACEB 08/2010 
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Novostavby kostel�  a kaplí 

1. Je-li duchovní správce farnosti po konzultaci s d� kanem a s duchovními správci 

v sousedství p� esv� d� ený o vhodnosti a pastora� ní pot� eb�  výstavby nového 

kostela (kaple), písemn�  po�ádá biskupa (ordiná� e) o souhlas se zám� rem 

novostavby205). 

2. Biskup (ordiná� ) projedná zám� r s Kn� �skou radou a písemn�  vyrozumí �adatele 

 o výsledku jednání.206 

3. Výb� r návrhu novostavby musí být proveden ve spolupráci s Diecézní 

liturgickou komisí (liturgem, organologem a Radou pro liturgický prostor) 207  

a vít� zný návrh touto komisí po té odsouhlasen. Na novostavby kostel�  je t� eba 

vypsat sout� �, u novostaveb kaplí pak vyzvat alespo�  3 autory. 

4. Všechny stupn�  projektové dokumentace – v� etn�  návrhu mobiliá� e – musí být 

p� ed realizací schváleny Diecézní liturgickou komisí. 

5. Po dokon� ení a vybavení sakrálního objektu m� �e být sakrální stavba sv� cena 

/ �ehnána pouze biskupem (ordiná� em) nebo jím pov�� enou osobou.  

O vykonaném aktu vystaví sv� titel listinu stvrzující patrona objektu, den sv� cení 

/ �ehnání, vlo�ení ostatk�  ap. Listina bude ulo�ena ve farním archivu a kopie 

v archivu Biskupství brn� nského. 

6. Kostel nesmí být p� edán ke sv� tskému u�ívání bez souhlasu ordiná� e“.208 

 

Duchovní správce farnosti tedy vyplní formulá� s názvem �ádost Biskupství 

brn� nskému o schválení zám� ru na novostavbu. Zde vyplní údaje o tom, kdo bude 

investorem stavby, dále údaje o po� tu obyvatel v obci, o po� tu katolík�  a kolik z nich je 

praktikujících. Následují údaje o po�adované kapacit�  novostavby – po� et míst k sezení  

a k stání a jestli zde bude svatostánek. Formulá� dále vypo� ítává mo�né funk� ní 

prostory novostavby – ty které jsou zamýšlené k realizaci se zaškrtnou spolu s mo�ným 

vyu�itím. Vyplnit je nutno také plán financování, kde se uvedou p�edpokládané náklady 

stavby, kolik je v sou� asnosti k dispozici a jaké sbírky ro� n�  se o� ekávají. Formulá� pak 

nabízí tyto formy pro zadání studie: Ve�ejná sout� �, vyzvaná sout� �, konkurz nebo 

p�ímé zadání autorovi. Dle výše uvedené sm� rnice je však nutno u novostavby kostela 

vypsat sout� �. Po vypln� ní p�edpokládaného zasv� cení kostela se napíše od� vodn� ní 

                                                 
205 P� íslušný formulá�  je p� ílohou ACEB nebo také na http://www.biskupstvi.cz/dokumenty/formulá�e. 
206 Srov. kán. 1215 CIC. 
207 Srov. kán. 1216 CIC. 
208 Srov. kán. 1222 CIC. 
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�ádosti, vyjád�ení fará�e a d� kana s jejich podpisy. Na záv� r je údaj o dni schválení 

zám� ru Kn� �skou radou s podpisem sekretá�e Kn� �ské rady. 

Pod � arou je pak místo k vyjád�ení biskupa, tedy souhlas ke stavb�  nebo zamítnutí  

a zd� vodn� ní tohoto rozhodnutí. Kn� �ská rada po projednání návrhu pouze radí, ale 

kone� né rozhodnutí pat�í biskupovi. 

K výb� ru projektu odborníky je t�eba poznamenat, �e je to jist�  správná cesta. Na 

druhou stranu, pokud místní spole� enství v�� ících projekt nep�ijme, stane se to zdrojem 

velkého nap� tí. Proto je t�eba d� sledn�  hledat shodu, nebo�  vnit�n�  nep�ijatá stavba 

kostela nep�ispívá k duchovnímu rozvoji obce, ale m� �e ji i brzdit. 

Doporu� uje se, aby p�ed zapo� etím stavby nového kostela byla k dispozici polovina 

prost�edk� . Mons. Mikulášek sd� lil, �e u hnutí Fokoláre se doporu� uje alespo�  t�etina 

prost�edk� , zbytek se ponechává na Bo�í Proz�etelnosti. Zakladatel kongregace 

salesián�  sv. Jan Bosko za� al stav� t chrám Panny Marie Pomocnice v Turín�  kdy� m� l 

v hotovosti asi tolik, jako pár halé�� . Jeho velká d� v� ra v pomoc Panny Marie však 

nebyla zklamána. Mons. Ji�í Mikulášek vyslovil zkušenost, �e kdy� se za� ne se stavbou, 

tak lidé víc dávají. Je dobré mít model stavby. Uvádí p�íklad, kdy P. František Vav�í� ek 

si nechal ud� lat model a poté shán� l za totality nedostatkové zbo�í, jakým byly cihly. 

P�išel za �editelem cihelen s prosbou, ale radikální odpov��  zn� la: “Nemáme!“ Vybalil 

model senetá�ovského kostela a kdy� ho �editel uvid� l prohlásil: „Tak na tohle dáme!“. 

A celý p�íb� h má velmi zajímavou dohru. Kdy� �editel onemocn� l na rakovinu, 

p�ipravil ho na setkání s Pánem a zaopat�il svátostmi. A za zem�elého �editele cihelen 

pak slou�il mši svatou v novém kostele za ú� asti jeho man�elky a d� tí. 209  

 

3.3 Situace v Brn� -Líšni 
 

3.3.1 Z historie spole� enství v�� ících v sídlišti a zrod myšlenky stavby 
nového kostela 

 
V letech 1975 – 1985 bylo vystav� no na východním okraji m� sta Brna sídlišt�  

Líše�  pro dvacet p� t tisíc obyvatel. Architekti sídlišt�  z firmy Stavoprojekt pod vedením 

architekta Viktora Rudiše (*1927) byli lidé prozíraví a v plánech sídlišt�  ponechali 

volné místo pro mo�né budoucí duchovní centrum, které v dob�  totality nebylo mo�né 

                                                 
209 Rozhovor s generálním viká�em brn� nské diecéze Mons. Ji� ím Mikuláškem dne 14.3.2011 Ústní 
podání. 
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legáln�  navrhnout. Kolem roku 1985 vznikla myšlenka postavit v sídlišti Líše�  kostel 

zasv� cený Duchu Svatému v okruhu lidí kolem tehdejšího líše� ského fará�e  

P. Leopolda Nesvedy. Kostel v p� vodní zástavb�  Líšn�  prostorov�  nesta� il pro nový 

p�íliv v�� ících ze sídlišt� . V� tšina mladých rodin s d� tmi tehdy dojí�d� la na bohoslu�by 

do kostela Neposkvrn� ného po� etí Panny Marie na K�enové, kde v t� chto letech p� sobil 

kanovník, fará� P. Bohuslav Cemper a jeho viká� P. Ji�í Ka� a. Ten se aktivn�  v� noval 

pastoraci p�edškolních a mladších školních d� tí, p�ipravoval pro n�  setkání na fa�e na 

K�enové a s pomocí loutky „Sedmikráska“ jim nenásiln�  všt� poval základní lidské  

i k�es� anské hodnoty. V archivu Nadace pro radost v Líšni se dodnes nacházejí kresby 

d� tí z této doby na téma: Jak si p� edstavuji nový kostel v Líšni. Myšlenka stavby nového 

kostela byla velmi �ivá u d� tí i dosp� lých. Mnozí z rodi��  t� chto d� tí pat�ili do 

spole� enství man�el� , které dlouhodob�  duchovn�  vedl salesián P. Petr Baran. 

P�išel rok 1989, pád totality a velké zm� ny . V následujícím roce bylo vypln� no 

p�ání brn� nského biskupa Vojt� cha Cikrle, aby do Líšn�  p�išli salesiáni, nebo�  podle 

demografického pr� zkumu v Líšni �ilo nejvíce mladých lidí ze všech brn� nských 

sídliš� . První salesián p� sobící v Líšni byl P. Pavel Klimovi� . Myšlenku stavby nového 

kostela rozší�il o st�edisko pro mláde�, nebo�  byla obava, �e pokud se za� ne stav� t 

nejprve kostel, odrostou mezitím d� ti, které je nutné výchovn�  podchytit. Bylo t�eba 

jednat rychle. Spole� enství mladých rodin s d� tmi bylo postaveno p�ed nelehkou volbu: 

bu�  dále dojí�d� t na K�enovou, kde byly vyhovující prostorové mo�nosti (rodi� e 

s ko� árky tyto prostory pot�ebují) nebo se za� ít anga�ovat v sídlišti Líše� , vzdát se 

krásy sakrálního prostoru a spokojit se s ned� lní bohoslu�bou v provizorních prostorech 

kulturního centra, p�íp.v t� sných prostorách líše� ského farního kostela sv. Jiljí. A� koliv 

rozhodnutí bylo bolestné, výzva byla pochopena a p�ijata a mladé rodiny se za� aly 

anga�ovat v sídlišti Líše� . 

 

3.3.2 Období pronajatých provizorních prostor pro bohoslu�bu 
 

Fará� P. Pavel Klimovi�  od první ned� le adventní roku 1990 za� al slou�it 

ned� lní mše svaté v kulturním centru na ulici Kotlanova a pozd� ji v podobném centru 

na ulici Masarova. Za� ínalo se tak vytvá�et nové liturgické spole� enství, které na 

po� átku � ítalo kolem 50ti osob. Pro mnohé nebylo jednoduché vnit�n�  p�ijmout tyto 

provizorní prostory. P. Pavel Klimovi�  však mohl p� sobit v Líšni pouze jeden rok, 
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nebo�  byl v roce 1991 p�elo�en. Salesiáni v Brn�  se rozhodli pro stavbu kostela 

v �abov �eskách, aby dostáli svému slibu, jak bylo uvedeno d�íve. Rozhodovali se mezi 

Lesnou, Líšní a �abov�eskami. Líše�  se tedy ocitla bez podpory salesiánské provincie, 

která necht� la podporovat v Brn�  dv�  centra. Nastoupivší nový fará� P. Ev�en 

Rakovský se tedy rozhodl celé dílo – stavbu st�ediska pro mláde� s kostelem - zaštítit na 

farní úrovni. Shromá�dil kolem sebe n� kolik desítek dobrovolník� , kte�í za� ali 

intenzivn�  pracovat pro uskute� n� ní zám� ru. Utvo�ilo se také spole� enství �ivého 

r� �ence na sídlišti a rodiny se spole� n�  modlily za víru pro sídlišt�  a uskute� n� ní 

stavebního zám� ru.Úmysl modlitby na celý rok byl v�dy vybrán po porad�  s fará�em, 

co� p�etrvává podnes. 

3.3.3 Zalo�ení nadace 
 

V roce 1992 zalo�il P. Ev�en Rakovský Nadaci pro výstavbu komplexu 

st�ediska mláde�e v Brn� -Líšni, od roku 2004 se zkráceným názvem Nadace pro radost. 

Z�izovatelem byla 	 ímskokatolická farnost u kostela sv. Jiljí. Prvním správcem nadace 

se stal pan Stanislav Javora z Chrlic. V následujícím roce paní hrab� nka Miloslava 

Belcredi v� novala v sídlišti pozemky na stavbu kostela a st�ediska. Na t� chto pozemcích 

se nacházelo za�ízení staveništ�  firmy Komfort, která stav� la základní školu na 

Horníkov�  ulici. V roce 1995 nadace tento „likusák“ zakoupila a  zrekonstruovala pro 

pot�eby provizorního st�ediska mláde�e. Byla zde z�ízena také kaple, kde první �editel 

st�ediska P. Ji�í Veselý slou�il mše sv. pro mláde�. V této dob�  se zm� nilo místo pro 

ned� lní bohoslu�by v sídlišti. Díky vst�ícnosti �editele školy se v�� ící scházeli v jídeln�  

základní školy na Horníkov� . Salesiánská provincie Praha posléze dílo v Líšni p�ijala za 

své a po návšt� v�  hlavního ekonoma z 	 íma byla p�islíbena finan� ní výpomoc.  

V prosinci 1997 navštívil sídlišt�  Líše�  hlavní p�edstavený salesián�  Don Juan Vecchi. 

Po�ehnal plány budoucího st�ediska, které po neúsp� šné architektonické sout� �i 

vypracoval na výzvu podle po�adavk�  salesián�  student stavební fakulty VUT v Brn�  

Michal Svoboda jako svoji diplomovou práci.210 Po absolvování školy se stal 

salesiánem – koadjutorem a v sou� asnosti je �editelem Salesiánského st�ediska mláde�e 

v Praze-Kobylisích. Projekt zast�ešil architekt Libor �ák. 

 

                                                 
210 Biskup Vojt� ch ud� lil salesián� m v Líšni v roce 1997 výjimku a u stavby st�ediska ji� ne�ádal 
schválení od Diecézní liturgické komise. Na nový kostel se tato výjimka nevztahuje. 
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3.3.4 Stavba salesiánského st� ediska mláde�e 
 

V letech 1998 – 1999 byla postavena první � ást I. etapy stavby st�ediska 

mláde�e – t� locvi� na s horolezeckou st� nou nákladem 15,5 mil. K� . T� locvi� na byla 

po�ehnána provinciálem salesián�  P. Janem Komárkem 13. �íjna 1999 a první mše svatá 

zde byla slou�ena v ned� li 17. zá�í 1999. Od této doby tedy m� li v�� ící v sídlišti vlastní 

prostor pro ned� lní bohoslu�bu, i kdy� to byl prostor provizorní a tato situace trvá 

dodnes. 

V roce 2004 byla dokon� ena druhá � ást I. etapy stavby st�ediska – orato�, 

nákladem 24,5 mil. K�  a byla po�ehnána brn� nským biskupem 12. zá�í 2004.  

II. etapa stavby spolu s komplexem h�iš�  byla dokon� ena v roce 2010 v rámci 

projektu SALVe (Salesiánský areál líše� ské ve�ejnosti a zárove�  pozdrav Salve 

Regina), na který byla získána dotace z fond�  Evropské unie ve výši 35 mil. K� . 

Spoluú� ast na projektu ve výši 9,1 mil. K�  zajiš� uje nadace. Stavba byla po�ehnána 

provinciálem salesián�  P. Petrem Vaculíkem 24. � íjna 2011  

Novým �editelem st�ediska se stal P. Josef Mendel. St�edisko je tedy celé 

dokon� eno a pravd� podobn�  v roce 2011 nebo za� átkem roku 2012 bude stavba 

splacena. 

 

3.3.5 Je v Líšni myšlenka stavby nového kostela ješt�  �ivá? 
 

Nadace m� la od po� átku v plánu ješt�  III. etapu stavby, a to kostel Ducha 

Svatého s farou a domem komunity pro ubytování salesián� . Tento cíl je uveden také ve 

statutu nadace.  

Od roku 2005 p� sobí v Líšni jako fará� P. František Vavruša, který se o rok 

pozd� ji stal p�edsedou správní rady nadace. P�išel s návrhem zm� ny místa pro stavbu 

kostela. P� vodn�  m� l kostel navazovat na st�edisko sm� rem k nákupnímu centru na 

Kotlanov� . Nové místo je na škvárovém h�išti t� sn�  pod likusákem na Horníkov�  ulici 

nad st�ediskem mláde�e. P. Vavruša zde vidí lepší symboliku stavby kostela, který má 

stát naho�e. 
 lenové nadace krom�  jednoho tuto zm� nu místa p�ijali, i kdy� nebyl znám 

názor ostatních v�� ících.211  

                                                 
211 Viz p�íloha � . 6, obr. 22 a 23. 
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Salesiáni, kte�í v Líšni p� sobili se v� tšinou sna�ili o sjednocení v�� ících  

a p�ekonání ur� itého nap� tí mezi „starou“ a „novou“ Líšní, které se ob� as vyskytovalo. 

Bylo to dlouholeté trp� livé úsilí, se st�ídavými úsp� chy a neúsp� chy. Zda je lépe 

ponechat jen jednu farnost nebo stávající farnost rozd� lit na dv�  je další dosud 

nezodpov� zenou otázkou.  

V ned� li se nyní ú� astní mše svaté v t� locvi� n�  kolem 250 v�� ících, tedy jejich 

po� et od roku 1990 vzrostl p� tkrát. Ovšem od doby vzniku myšlenky na stavbu 

uplynulo více ne� 25 let, a vyvstává otázka, zda lidé stavbu nového kostela cht� jí a jaké 

uspo�ádání liturgického prostoru nejvíce odpovídá jejich p�edstavám. Nový kostel se 

staví pro spole� enství v�� ících, bude jejich „domovem“, proto je t�eba reflektovat tento 

„hlas lidu“. V záv� re� né praktické � ásti práce bude tedy pojednáno o kvantitativním 

pr� zkumu a výsledcích, aby bylo mo�no odpov� d� t na zásadní otázky nutné k realizaci 

kostela. Pokud by toti� v� tšina lidí s myšlenkou tak velkého díla nesouhlasila, byla by 

její realizace vá�n�  ohro�ena ne-li znemo�n� na.  
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4 Pr� zkum názor�  na stavbu nového kostela v sídlišti Líše�  
 

4.1 Metodika 
 

V první fázi kvantitativního výzkumu byl formulován praktický problém, který 

zní: „Cht � jí v�� ící ze sídlišt�  postavit kostel? Pokud ano, tak jaký“?  Bylo rozhodnuto  

o vzorku v�� ících, kte�í budou dotazováni. Z mno�iny všech líše� ských farník�  (kolem 

960 osob navšt� vujících v ned� li bohoslu�bu) byla pro tento ú� el vybrána podmno�ina 

t� ch, kte�í budou v dob�  rozdání dotazníku p�ítomni na ned� lní bohoslu�b�  v sídlišti 

Líše� . Po� et dotazovaných byl stanoven na 150. Bylo rozhodnuto o technice sb� ru 

informací. K tomuto ú� elu slou�ila schránka ve vestibulu st�ediska mláde�e, kam 

respondenti mohli odevzdávat vypln� né dotazníky po dobu jednoho m� síce.  

Ve druhé fázi byly dotazníky v po� tu 150 kus�  rozdány respondent� m, kdy� byli 

p�edtím, po farních ohláškách, krátce seznámeni s ú� elem výzkumu, návodem jak 

dotazník vypl� ovat a kam ho odevzdat. Metoda dotazníku byla vybrána z d� vodu 

pom� rn�  snadného získání velkého mno�ství d� le�itých informací, a také pro 

p�ehlednost, která usnad� uje vyhodnocování. 

T�etí fáze výzkumu zahrnovala vyhodnocení vypln� ných dotazník� , k � emu� 

poslou�ily maticové vzorce po� íta� ového programu Microsoft Excel. Výsledky 

výzkumu a komentá�e k nim jsou uvedeny v následujících podkapitolách. 
 

4.2 Dotazník 
 

P�i sestavování dotazníku byla výchozím bodem syntéza znalostí získaných 

studiem dostupné literatury z oboru teologie a funkce liturgického prostoru  

v sou� asnosti, jak je podrobn�  rozvedeno v prvních dvou kapitolách této práce. Dále byl 

d� le�itý praktický vhled do problematiky farnosti Líše� .  

V úvodu dotazníku bylo krátce pojednáno o autoru dotazníku, d� vodech  

a metodice vypln� ní. Následují otázky na pohlaví, v� k, bydlišt�  stará Líše� , sídlišt�  

Líše�  nebo jiné, kde byla mo�nost uvést místo. Tímto zp� sobem byli respondenti 

rozd� leni do � ty� skupin podle v� ku a umo�n� no také rozd� lení podle pohlaví  

a bydlišt� . Po pod� kování za vypln� ní následovaly otázky, kterých je celkem15. 

První otázka zjiš� ovala, kde se respondent nej� ast� ji ú� astní mše svaté, zda 

v kostele, t� locvi� n�  nebo jinde. Poté byl kladen dotaz na to, jak se da�í pro�ít mši 
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svatou v t� locvi� n� . Odpov� di od dob�e, prost�edí mn�  vyhovuje a� po zcela zápornou 

m� ly pomoci zmapovat, jak návšt� vníci vnímají nesakrální prostor v praktickém 

pro�ívání. T�etí otázka byla klí� ová a dotazovala se, zda respondent chce, aby v sídlišti 

stál nový kostel. Následuje dotaz na farnost Líše� , zda ponechat jednu nebo vy� lenit 

sídlišt�  do nové farnosti.  

Respondenti, kte�í vyjád�ili, �e nesouhlasí se stavbou nového kostela dále 

nepokra� ovali a dotazník mohli odevzdat. Pro ty, kte�í souhlasili bylo p�ipraveno 

dalších 11 otázek, dotazujících se na patrocinium kostela, místo pro stavbu, velikost 

kostela, uspo�ádání liturgického prostoru a umíst� ní svatostánku Dále byl dotaz na 

alokaci k�titelnice a místo pro svátost smí�ení. Poslední t� i otázky se týkaly ú� asti 

malých d� tí p�i liturgii; dále zda by m� l mít nový kostel v� � a zvony a naposledy, jestli 

je zájem, aby u kostela byly také prostory pro setkávání po bohoslu�bách. 

Dotazník v úplném zn� ní je umíst� n v p�íloze � . 1. 

 

4.2.1 Respondenti 
 

Ze 150 rozdaných dotazník�  bylo získáno celkem 113 vypln� ných, tzn. �e 

návratnost byla 75,3 %, co� je velmi pozitivní výsledek. U kvantitativního výzkumu 

bývá návratnost � asto nejslabším � lánkem. Bývá tak nízká, �e dostate� n�  nereprezentuje 

zkoumanou sociální skupinu. 212 

43%

57%

mu�i

�eny

 

Graf � . 1. Procentické zastoupení mu��  a �en ve skupin�  respondent� . 

Ze 113 respondent�  bylo 64 �en a 49 mu�� ; procentické zastoupení je z�ejmé  

z grafu � .1. 

                                                 
212  Srov. DISMAN, Miroslav. Jak se vyrábí sociologická znalost. 3. vyd. Praha : Karolinum, 2009. 372 s. 
ISBN 978-80-246-0139-7.s. s. 141. 
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Po� et dotazovaných v kategoriích

6%

40%

40%

14%

Kategorie I. (d� ti a mláde� do 18 let) Kategorie II. (19 a� 40 let)

Kategorie III. (41 a� 60 let) Kategorie IV. (61 a více let)

 

Graf � . 2 Po� ty respondent�  podle v� kových kategorií 

 
Nejpo� etn� jší byly II. a III. v� ková kategorie - 45 a 44 respondent�  (40 %). 

V kategorii nad 60 let bylo 15 respondent�  (14 %) a nejmladší I. kategorie s d� tmi  

a mláde�í do 18 let m� la pouze 7 respondent�  (6 %), jak je vid� t z grafu � . 2.. Je mo�né 

p�edpokládat, �e malé d� ti v rodinách nevypl� ovaly dotazník samostatn� , ale m� ly podíl 

p�i vypl� ování s rodi� i, co� nelze ov�� it ani vyvrátit. 

 

19%

67%

14%

stará Líše� sídlišt�  Líše� odjinud

 
Graf � . 3 Bydlišt�  respondent�   

 
Z výsledku dále vyplynulo, �e 75 respondent�  (67 %) bydlí v sídlišti Líše� ,  

21 respondent� (19 %) bydlí ve staré Líšni, co� je tém��  p� tina a 16 (14 %) je odjinud,  

a to 6 z Brna-Vinohrad, 2 z Brna-
 ernovic, 2 z Brna-Husovic, 2 z Vranova u Brna,  
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1 z Brna-�idenic, 1 ze Šlapanic, 1 ze Starého Brna a nejvzdálen� jší bydlišt�  má 1 

respondent ze Vsetína. 

 

4.2.2 První oddíl dotazníku – otázka 1. – 4. 

Mše sv. v ned � li se v � tšinou ú � astním
(všichni dotazovaní)

10%

85%

5%

a) v kostele sv. Jiljí

b) sídlišt�  Líše�

c) jinde

 
Graf � . 4 Nej� ast� jší místo ú� asti na mši sv. v ned� li 

1.otázka zmapovala fluktuaci respondent� . Z grafu � . 4 je patrné, �e v� tšina, 

tj. 96 respondent�  (85 %) chodí do sídlišt�  na ned� lní bohoslu�by pravideln� ,  

11 respondent�  (10 %) navšt� vuje kostel v Líšni a 6 respondent�  (5 %) chodí jinam. 

 

Mši svatou v t � locvi � n�  se mi da � í pro�ít
(všichni dotazovaní)

36%

54%

7%

1%

2%

a) dob�e, prost�edí mn�
vyhovuje

b) dob�e, ale prost�edí vidím jako
provizorní

c) h��  ne� v prost �edí kostela

d) špatn� , nemohu se zde
v� bec soust�edit

e) jiné

 

Graf � . 5 Pro�ívání mše svaté v provizorních prostorách 
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          2. otázka týkající se pro�ívání mše sv. je znázorn� na grafem � . 5. V� tšina, tj. 61 

respondent�  (54 %) pro�ívají mši svatou v t� locvi� n�  dob�e a prost�edí jim vyhovuje. 

Dob�e pro�ívá, ale vnímá provizorní prostor 41 respondent�  (36 %) a h��  ne� v kostele 

ji zde pro�ívá 8 respondent�  (7 %), špatn�  jeden. Dva se nemohou soust�edit proto, �e 

mají p�íliš �ivé d� ti. Mu� (74 let) ze Vsetína uvedl, �e „kostel je prostor d� stojn� jší“. 

 

Cht� l(a) bych, aby v sídlišti Líše �  stál nový kostel?
(všichni dotazovaní)

90%

3%

4% 3%

a) ano

b) ne

c) nevím

d) jiné

 

Graf � . 6 Názory respondent�  na stavbu nového kostela v Brn� -Líšni 

 
3. otázku, která mapuje zájem o stavbu nového kostela znázor� uje graf � .6. 

Jedná se o nejd� le�it � jší otázku pro naši práci, která jednozna� n�  ukázala, �e myšlenka 

stavby nového kostela v Líšni je od roku 1985 stále �ivá. Skupina102 respondent�  

(90 %) vyjád�ila souhlas se stavbou, 3 byli proti (3 %) a 5 (4 %) neví. Odpov��  jiné 

zakrou�kovali 3 respondenti (3 %).  

Vzhledem k záva�nosti otázky rozebereme výsledky podrobn� ji. Všichni 

respondenti, kte�í zakrou�kovali jiné odpov� di ne� ano byli mu�i. Znamená to, �e 

všechny �eny ve zkoumané skupin�  vyjád�ily souhlas se stavbou nového kostela. Pouze 

u této otázky je vliv pohlaví na odpov��  statisticky významný.  

Odpov��  ne uvedli t� i mu�i. Jeden mu� ze sídlišt�  (27 let) uvedl: „Z d� vodu, 

aby tato stavba neprovokovala ve� ejnost a p� ijde mi to zbyte� né, jeliko� hala funguje 

dostate� ným zp� sobem“. Druhá odpov��  ne je okomentována mu�em ze sídlišt�   

(28 let) slovy: „Postavte, prosím, nové kulturní centrum nap� . i pro mezinábo�enský 
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dialog“. T�etí ne je od mu�e ze staré Líšn�  (71 let) s dodatkem: „A� bude p� ebytek 

finan� ních prost� edk� “. 

Odpov��  nevím zakrou�kovalo p� t mu��  ze sídlišt�  ve v� ku 78, 43, 30, 24 a 17 

let. 

Odpov��  jiné uvedli t� i respondenti. Dva mu�i ze sídlišt� , z nich� první (35 let) 

p�ipsal: „M � �e být“  a druhý (57 let): „A� postavíme chrám z našich srdcí, tak m� �eme 

uva�ovat o stavb�  z kamene“. T�etí je chlapec (12 let) z Vranova u Brna, který p�ipsal: 

„Ani ne, mo�ná“. P�es tyto záporné � i nejasné odpov� di je pot� šující skute� nost, �e 

90 % dotázaných odpov� d� lo kladn� . Liturgické spole� enství ze sídlišt�  je tedy 

pom� rn�  jednotné v názoru. 

 

Dávám p �ednost
(všichni dotazovaní)

82%

13%

5%

a) aby farnost Líše�  z� stala
jedna

b) aby došlo po dokon� ení
stavby nového kostela k
rozd� lení na dv�  farnosti –
„stará“ a „nová“ Líše�

c) další názor

 

Graf � . 7 Graf preferencí ohledn�  zachování nebo rozd� lení farnosti Líše�  

 
Ve 4. otázce znázorn� né grafem � . 7 vyjad�ují respondenti, �e ve velké v� tšin�  

dávají p�ednost jedné farnosti, co� je zajímavý výsledek sv� d� ící o tom, �e se 

salesián� m p�es mnohá úskalí poda�ilo farníky sjednotit. 91 respondent�  (82 %) si p�eje 

zachovat jednu farnost, 15 (13 %) je pro rozd� lení a 6 (5 %) má jiný názor. Nap�. mu� 

(32 let) ze staré Líšn� : „Nep� ijde mi to d� le�ité; nevím, co by p� inesla nová farnost 

 a naopak, jestli jedna velká farnost není a� p� íliš rozsáhlá – nerozumím problematice“. 

Mu� (49 let) ze sídlišt�  píše: „Asi jedna, ale znám situaci ve Zlín� , tak nevím“. Mu�  

(71 let) ze sídlišt� : „Nevím, nemám dost informací“. Mu� (35 let) ze sídlišt� : „Zále�í na 
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situaci. Zatím se zdá, �e by dv�  spole� enství (farnosti) mohly fungovat dob� e“. Mu�  

(30 let) ze sídlišt� : „Jedna farnost, dva kostely, starý kapacitn�  nedosta� uje“. �ena  

(28 let): „Jsem ze staré Líšn� , chodíme na mši do nové. Kdy� jsou d� ti nemocné, jeden 

z nás rodi��  chodíme do staré Líšn� , kde potkáváme sousedy. Líbí se mi také v lét�  mše 

sv. na Kostelí� ku – sejde se stará i nová Líše� , ale chybí nám p� es prázdniny mše ve 

st� edisku – kostel není moc vhodný pro d� ti – absence ,úto� išt� ´ se zlobícími d� tmi / 

pla� ícími...“. 

4.2.3 Druhý oddíl dotazníku – otázka 5. – 15. 
 

V druhém  oddílu se sní�il celkový po� et respondent�  o 3, kte�í nesouhlasili se 

stavbou. Celkový po� et dotazovaných ve druhém oddíle byl tedy 110.  

Za� ínal otázkou 5. tázající se po mo�ném zasv� cení kostela. 97 respondent�  

(93 %) bylo pro zasv� cení Duchu Svatému. Jeden mu� uvedl, �e „pokládá tuto volbu 

(Duch Svatý) za v� bec nejkrásn� jší“. Ve III. a IV. v� kové kategorii byli všichni 

dotázaní pro toto zasv� cení, v I. kategorii. byli 3 proti a ve II. kategorii byli 4 proti 

(navrhli sv. Dominika Savia, sv. Kláru, Jana Boska – 4krát, sv. Prokopa). 1 nev� d� l a  

1 p�ipsal: „Nevím – je t� eba modlit se o v� li Bo�í, komu má být zasv� cen“. �ena (51 let) 

ze sídlišt�  ke kladné odpov� di napsala: „Ale ji� nyní více pro�ívat duchovní p� ípravu na 

Letnice (novéna, litanie, tématické povídání – úryvky z literatury s touto tematikou)“. 

6. otázka se týkala umíst� ní novostavby kostela na novém míst�  nad st�ediskem 

mláde�e. 93 respondent�  (87 %) souhlasilo s novým místem, pouze 2 (2 %) byli proti.  

8 respondent�  (7 %) nev� d� lo a 4 (4 %) vyjád�ili jinou mo�nost: Nap�.: „Dole, vedle 

h� išt� “  a „P � ipadá mn� , �e je to malé místo na kostel“. 

7. otázka se týkala velikosti kostela. Nejvíce respondent�  cht� lo prostor pro 

400-500 sedících osob, celkem 67 dotázaných (63 %), dále 30 (28 %) �ádalo velikost 

pro 200-300 sedících osob  a pouze 3 cht� li kostel pro 600-700 osob. Pro jinou ne� 

navr�enou velikost se vyjád�ilo 6 dotázaných  (nap�. pro 1000 osob, 300-400 osob aj.). 
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Dávám p � ednost uspo � ádání
liturgického prostoru jako:

(všichni dotazovaní)

35%

47%

10%

8%

a) baziliky

b) ve� e�adla

c) nevím, nemám na to názor

d) jiné

 

Graf � . 8 Liturgický prostor jako ve� e� adlo nebo basilika 

 
8. otázka: Dávám p� ednost uspo� ádání liturgického prostoru jako: 

mo�nosti Celkem Kategorie I. Kategorie II. Kategorie III. Kategorie IV. 

a) basiliky 37 4 16 11 6 

b) ve� e� adla 50 3 19 25 3 

c) nevím 10 1 1 5 3 

d) jiné 8 0 5 2 1 

 

Tabulka � . 1: Preference uspo� ádání liturgického prostoru 

 

Z grafu � . 8 je patrná obliba liturgického prostoru uspo�ádaného jako ve� e�adlo. 

50 dotázaných (47 %) je pro ve� e�adlo, 37 dotázaných (35 %) je pro uspo�ádání podélné 

– tedy basilikální. Ovšem v kategorii I. a IV. zvít� zilo podélné uspo�ádání, jak je mo�no 

vid� t v tabulce � . 1. V kategoriích II. a III. zvít� zilo jasn�  uspo�ádání jako ve� e�adlo. 

Dv�  poznámky byly u� in� ny u odpov� di d) jiné. Mu� (35 let) z Vinohrad 

navrhuje: „P � lkruh � i v� jí� , aby nikdo nebyl za zády kn� ze“. �ena (28 let) ze sídlišt�  

píše: „Typov�  jako v �abov� eskách nebo v Praze-Kobylisích“. „Jako v �abov� eskách“ 

uvádí také mu� (32 let). �ena (30 let) ze sídlišt� : „Svatostánek vp� edu, lavice do 

p� lkruhu“. Mu� (74 let) navrhuje: „Kruhová výse� , ob� tní st� l v centru výse� e, 

svatostánek ve vrcholu“. Mu� (30 let) ze sídlišt� : „Dle mo�ností architektury a místa 

stavby, a�  je to praktické, aby bylo dob� e vid� t a slyšet, správná akustika!“ 
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9. a 10. otázka se týkala svatostánku. Z pr� zkumu je z�ejmé, �e 89 respondent�  

(89 %) up�ednost� uje svatostánek umíst� ný v hlavní lodi kostela v presbytá�i, pouze  

11 by dalo p�ednost umíst� ní v adora� ní kapli a 4 jinde. V následující otázce, zda 

svatostánek samostatn�  stojící nebo zabudovaný ve zdi kostela dali respondenti 

p�ednost samostatn�  stojícímu – 60 respondent�  (57 %), zatímco zabudovaný si p�eje  

31 (30 %) dotázaných. �ena (32 let) ze staré Líšn�  k umíst� ní svatostánku uvedla: 

„Líbil by se mi n� jaký zajímavý nápad v�� ícího architekta“. �ena (51 let) ze sídlišt�  

chce svatostánek „viditelný hned od vstupu (umo�� uje pozdravení i úctu návšt� vník� )“.  

�ena (53 let) ze staré Líšn�  up�ednost� uje svatostánek „uprost� ed na oltá� i“. �ena  

(20 let) ze sídlišt� : „Je to jedno, ale aby byl dob�e vid� t a byl vkusný“. �ena (35 let) ze 

sídlišt� : „Na míst�  tolik nezále�í, d� le�itá je úcta“. Mu� (74 let) ze Vsetína odpov��  

doplnil: „Na nejpresti�n� jším míst� , je� upoutá pozornost ji� p� i vstupu“. 

11. otázka �eší k�titelnici, kdy jasn�  zvít� zilo její umíst� ní v blízkosti presbytá�e 

– 79 dotázaných (78 %). 8 respondent�  by cht� lo umíst� ní uprost�ed kostela a dva by si 

p�áli baptisterium pro mo�nost k�tu pono�ením. �ena (35 let) se necítí kompetentní  

a píše: „Napadá mne otázka, je-li k� titelnice nutná. Ke k� tu sta� í voda“. 

12. otázka se ptá na prostory pro svátost smí�ení.77 respondent�  je pro zpov� dní 

místnost a 27 pro klasické zpov� dnice. Návrh mu�e (34 let) ze sídlišt�  byl dopln� n 

poznámkou: „Jako u kapucín� “ . Mu� (74 let): „Zpov� dní místnost odv� tranou 

s maximálním pohodlím pro kn� ze“. Mu� (30 let) sídlišt� : „Zpov� dní místnost 

odhlu� n� nou“. 

13. otázka dokazuje vst�ícnost v�� ících v sídlišti k malým d� tem. V� tšina 

dotázaných odpov� d� la, �e je ú� ast malých d� tí v kostele neruší, �e tam pat�í – 70 osob 

(65 %). 36 (33 %) navrhuje, aby m� ly sv� j ozvu� ený prostor a pouze 2 mají jiný názor. 

Dívka ze sídlišt�  (12 let): „Je dobré, aby na � ást mše m� ly katechezi v jiné místnosti“. 

�ena (28 let) ze sídlišt� : „Ale m� la by tam být místnost, kam odejít v p� ípad� , kdy dít�  

bre� í.“ �ena (35 let): „Je dob� e, aby se ú� astnily mše sv. M� ly by se u� it, �e nemohou 

p� i mši b� hat, k� i� et atd. To mne ruší. Ale vím, �e to zále�í na rodi� ích a jejich 

soudnosti“.Mu� (35 let) z Vinohrad navrhuje: „Pat � í tam, ale je lépe, aby m� ly svou 

místnost, kam mohou odb� hnout v p� ípad�  ,nouze´“. Mu� (32 let) stará Líše� : „Máme 

malé d� ti, byl bych pro, aby se pro d� ti vyhradilo v kostele místo. Rozhodn�  ale nechci 

odd� lenou místnost, kde budou vytr�ené z d� ní v kostele“. �ena (28 let) ze sídlišt�  

zakrou�kovala za a) pat� í tam a dopsala: „Ale chápu, �e staré osoby to vnímají jinak“. 

Z dotazníku kupodivu vyplynulo, �e nejstarší kategorie respondent�  má naopak velmi 
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tolerantní p�ístup k malým d� tem v kostele – dokonce je absolutním vít� zem ze všech 

v� kových kategorií s 85% kladných odpov� dí typu a) neruší m� , pat�í tam. Bohu díky 

za tak uv� dom� lé staré lidi v sídlišti. 

14. otázka mapuje, zda je mezi respondenty zájem, aby kostel m� l v� � a zvony. 

V celé skupin�  p�evládl názor ano – 82 dotázaných (77 %), pouze 7 bylo proti  

a 17 (16 %) má jiný názor. Je zajímavé, �e ano sd� lilo 62 % respondent�  I. kategorie, 

72 % II. kategorie, 81 % III. kategorie a 92 % IV. kategorie. S v� kem se tedy zvyšuje 

po� et dotázaných souhlasících s v� �í a zvony. K této otázce bylo mnoho p�ipomínek 

a nejasností. Nap�.: Dívka (12 let): „Je mi to jedno, ale zvony p� sobí starobyle  

a studen� “ a op� t dívka (12 let): „Rozhodn�  ne“.Mu� (20 let) ze sídlišt� : „Nemusel by 

mít v� �, ale zvony.“ Mu� (26 let) ze staré Líšn� : V� � se zvony se mn�  nezdá v sou� asné 

dob�  a v míst�  sídlišt�  nutná, ale rád bych, aby stavba vypadala jako kostel.“  �ena  

(28 let) ze sídlišt� : „Pouze zvony v n�� em mén�  nápadném ne� je v� �“ . �ena (30 let) ze 

sídlišt� : „Zvony ano, ale budova moderní (bez v� �e)“ . Mu� (30 let) sídlišt� : „Zvony 

preferuji, i kdyby v� � nebyla!“ Mu� (32 let) stará Líše� : „V � � ano, zvony ne“. Mu�  

(34 let) ze sídlišt� : „Hodiny a zvony ano, ale ne na v� �i“. Mu� (35 let) z Vinohrad: 

„Spíše zvonkohru, která nebude zbyte� n�  rušit“.  �ena (35 let) ze sídlišt� : „V � � m� �e 

být, zvony by asi rušily“. �ena (40 let) z Vinohrad: „V � � ur � it� , zvony nevím“. Mu�  

(42 let) Vranov u Brna: „Zvony a v� � ano, ale aby to bylo citlivé k sou� asné 

zástavb� “. �ena (51 let) ze sídlišt� : „Zvony ne; v� � nemusí být, jen dominantní k� í�. 

Nev�� ící � asto zvon� ní pobu� uje, berou to jako obt� �ování“.  �ena (53 let) ze sídlišt� : 

„Zvony ano, v� � podle architektonického návrhu.“  �ena (58 let) ze sídlišt� : „V � � ano, 

zvony ruší nev�� ící.“ 

Z t� chto odpov� dí je patrná snaha „dobrých sousedských vztah� “ s nev�� ícími 

obyvateli v okolí. Mo�ná také jakási obava prezentovat víru na ve�ejnosti prosakující 

ješt�  z doby pronásledování církve u nás. Domníváme se, �e obavy z vyrušování je 

mo�né vylou� it dobou, kdy budou zvony v provozu (vylou� it � asné ranní a pozdn�  

ve� erní � i no� ní zvon� ní). Symbolika zvon�  a zkušenosti uvedené v podkapitole 2.1.2  

však dokazují, �e by nebylo moudré se t� chto liturgických znamení vzdát. 

Poslední 15. otázka se dotazuje, zda by respondenti cht� li u nového kostela další 

prostory pro setkávání. Odpov� di jsou vyrovnané, 55 respondent�  (51 %) chce další 

prostory, 46 dotázaných (43 %) odpov� d� lo, �e sta� í prostory ve st�edisku mláde�e,  

5 dotázaných neví a 1 má jiný názor. Poznámku u� inila pouze 1 �ena (28 let) ze sídlišt� : 

„N � jaký sál by se jist�  hodil.“ Tato otázka zále�í na um� ní architekta, který by dokázal 
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vhodn�  propojit st�edisko mláde�e s kostelem a farou. Pokud by p�ístup do st�ediska byl 

jednoduchý, p�íp. bezbariérový,  mohly by se snadno prostory ve st�edisku vyu�ívat  

a nebylo by nutno stav� t další prostory pro setkávání. Zde je nutno pamatovat na 

zvýšení provozních náklad�  za energie, opravy a údr�bu, kterým je mo�né se vyhnout. 
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Záv� r 
 

Cílem této diplomové práce bylo zjistit zájem komunity v�� ících v sídlišti  

o stavbu nového kostela a zmapovat cestu, která vede k jeho realizaci.  

Výsledky jasn�  ukázaly, �e zájem o nový kostel je �ivý, nebo�  velká v� tšina 

v�� ících tou�í po tom, aby se mohli setkávat p�i ned� lní bohoslu�b�  v kostele. Všech  

64 �en ve skupin�  se jasn�  vyjád�ilo pro stavbu kostela, zatímco ze 43 mu��  byli 3 proti  

a dalších 8 nejistých v názoru. Pro�  nejsou mu�i tak sjednoceni v názoru na stavbu 

kostela jako �eny je obtí�né objasnit. Snad cítí v� tší zodpov� dnost za realizaci stavby,  

a proto se tak velkého úkolu více obávají? Nebo jim vyhovuje prostor t� locvi� ny do té 

míry, �e by se ho necht� li vzdát?  

Z dotazníkového šet�ení také vyplynulo, �e lidé v sídlišti mají blízko 

k uspo�ádání liturgického prostoru jako ve� e�adla; v poznámkách � asto uvád� li varianty  

kruhové výse� e. Jde tedy o � áste� n�  nasm� rovaný prostor ke spole� nému st�edu – oltá�i,  

p�íp. svatostánku, který by m� l být v prostoru presbytá�e. Tento prostor více zd� raz� uje 

spole� enství a zárove�  umo�� uje i adoraci p�i nasm� rování ke svatostánku. Podobná 

varianta prostorového uspo�ádání bývá ka�dou ned� li v t� locvi� n�  st�ediska mláde�e, 

kdy první � ty� i �ady �idlí jsou umíst� ny v linii misky a tvo�í tak m� lký p� lkruh sm� rem 

k ob� tnímu stolu.  

Je mo�no �íci, �e výsledky odpovídají „moravské zbo�nosti“, která se projevila 

v touze zachovat jednu farnost a ned� lit ji. Tento rys sjednocení je mo�no vid� t také 

v architektu�e moravských vesnic, kde rodinné domky jsou postaveny � asto t� sn�  vedle 

sebe a tvo�í malebná vesnická nám� stí; jako prostory zvoucí ke scházení a sdílení.  

Katolický kn� z a p�írodov� dec Marek Orko Vácha (*1966) ve svém � lánku 

Katolicismus moravský a � eský s nadsázkou uvádí:: „Po druhém Vatikánu byl na 

Morav�  prudký odpor k p� esunu oltá��  doprost� ed, lidé byli zvyklí jinak  

a tradicionalisté se radovali a poukazovali na lidový instinkt a ,sensus fidei´. Kdy� 

ovšem n� kte� í tradicionalisté dneška oltá� e p� esouvají zp� t, nará�í na tentý� odpor, lidé 

si toti� na nové rozlo�ení ji� zvykli. Samoz� ejm�  �e nejde o teologii, jde o to, aby  

v kostele byly v� ci na svých místech.“ ... „� lov� k pak v ned� li ráno neví, do � eho jde. 

� ád v� cí chce tentý� kostel, tého� kn� ze, tuté� hodinu a své místo v lavici. Co byste 
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cht� li po� ád vymýšlet?“ 213 Domníváme se, �e tato nadsázka humorn�  vystihuje 

„moravskou duši“. 

Cesta, kterou je t�eba projít ne� se za� ne se stavbou kostela byla nastín� na  

a výsledky je mo�né v praxi pou�ít. Je t�eba p�ipomenout, �e krom�  t� chto praktických 

záv� r�  je t�eba nadchnout v�� ící ke spole� né modlitb�  a ob� tem na tento úmysl. Jak 

bylo �e� eno v úvodu, B� h chce naplnit pot�eby svých v� rných, kdy� tou�í po setkání 

s Ním v kostele. Co však bezpodmíne� n�  po � lov� ku �ádá, je pevná víra v uskute� n� ní 

zám� ru, který se zdá být nad lidské síly. A stavba nového kostela, pokud není ve 

farnosti „bohatý mecenáš“, je v�dy nad lidské síly. Domníváme se tedy, �e je t�eba 

posilovat víru a prosit o ni zvlášt�  Ducha Svatého, jemu� má být nový kostel v Líšni 

zasv� cen.  

Na záv� r p�edkládáme zamyšlení profesora Viktora E. Frankla (1905-1997): 

„Být � lov� kem znamená vycházet ze sebe sama. Podstata lidské existence spo� ívá v její 

sebetranscendenci. Být � lov� kem znamená v�dy u� být zam�� en a nastaven na n� co nebo 

na n� koho, být oddán n� jakému dílu, jemu� se � lov� k v� nuje, n� jakému � lov� ku, jeho� 

miluje, nebo Bohu, jemu� slou�í.“214  

P�ejeme tedy všem, kterým zále�í na stavb�  nového kostela v Líšni, aby se jim 

to da�ilo. Pak se jist�  poda�í uskute� nit i tou�ebn�  o� ekávané dílo.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
213 VÁCHA, Marek Orko. Katolicismus moravský a � eský. PSALTERIUM : Zpravodaj pro duchovní 
hudbu [online]. 2008, � .2, ro� . 2, [cit. 2011-03-29]. Dostupný z WWW: 
<http://zpravodaj.sdh.cz/files/ps_2_08.pdf>. ISSN 1802-2774. s.18. 
214 FRANKL, Viktor Emanuel. V� le ke smyslu. 2. vyd. Brno : Cesta, 1997. 212 s. ISBN 80-85139-63-2.  
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P�íloha � . 1: Dotazník 
 

Dotazník  
Nový kostel v sídlišti Brno-Líše�   

 
Milí p�átelé,  
jsem v posledním ro� níku kombinovaného studia teologie, obor k�es�anská 
výchova, na Cyrilometod� jské teologické fakult�  Univerzity Palackého 
v Olomouci, skupina Brno. Tento dotazník je vytvo�en proto, aby zjistil jaké 
názory mají návšt� vníci ned� lní mše sv. v t� locvi� n�  st�ediska mláde�e na 
stavbu nového kostela v sídlišti Líše� . Dotazník je anonymní, proto se nikam 
nepodepisujte. Prosím vás o co nejv� tší up�ímnost p�i jeho vypl� ování - jedná 
se o výzkum pro diplomovou práci, ve kterém mají cenu pravdivé odpov� di. 
 
Jsem : �ena   �  mu�  �   (prosím, ozna� te k�í�kem) 
 

M� j v� k: ..................... 
 

Bydlišt � :      a) stará Líše�       b) sídlišt�  Líše�      c)jiné – uve� te 
…………………… 
 
Dále se v� nujte samotnému dotazníku. Postup p�i vypl� ování dotazníku je 
jednoduchý. Zakrou�kujte nebo dopište v�dy jednu od pov�� . D� kuji za vypln� ní
 .                                                                              Helena 
Kohoutková 
 
1. Mše svaté v ned � li se v � tšinou ú � astním: 
a) v kostele sv. Jiljí   b) v t� locvi� n�  SaSM  c) jinde – uve� te 
…................................... 
 
2. Mši svatou v t � locvi � n�  st � ediska mláde�e se mi da � í pro�ít 
a) dob�e, prost�edí mn�  vyhovuje  b) dob�e, ale prost�edí vnímám jako 
provizorní 
c) h��  ne� v prost �edí kostela         d) špatn� , nemohu se zde v� bec soust�edit 
e) jiné – uve� te  
 
………………………………………………………………………………………….....
....... 
 
3. Cht � l(a) bych, aby v sídlišti Líše �  stál nový kostel. 
a) Ano             b) Ne           c) Nevím             d) Jiné – 
uve� te…………...………………  
…………………………………………………………………………………………….
......... 
 
4. Dávám p � ednost:  
a) aby farnost Líše�  z� stala jedna 
b) aby došlo po dokon� ení stavby nového kostela k rozd� lení na dv�  farnosti – 
„stará“ a „nová“ Líše�   
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c) další názor – uve� te:  
……………………………………………………………………………………………
….. 
V p� ípad� , �e chcete, aby v sídlišti Líše �  stál nový kostel, prosím, 
pokra � ujte.  
 
 
5. Souhlasím se zasv � cením kostela Duchu Svatému  ? (Pozn.: tato myšlenka 
vznikla ješt�  za doby totality v 80. létech v období p� sobení P. Leopolda Nesvedy ve farnosti 
Líše� ) 
 
a) Ano          b) Ne – v tom p�ípad�  uve� te, komu by m� l být kostel zasv� cen 
 
...…………………………………………………………………………………………
…….. 
6. Souhlasím s umíst � ním kostela na míst �  sou � asného h � išt �  u 
„likusáku“ pod poliklinikou Horníkova? 
a) Ano           b) Ne         c) Nevím      d) Jiné místo – uve� te  
 
 
7. Jak velkému kostelu dávám p � ednost?  Po � et sedících osob: 
(pozn.: V ned� li je v t� locvi� n�  na mši sv. p�ítomno asi 250 osob). 
a) 200-300         b) 400-500      c) 600-700           d) Jiné – uve� te 
…………………….. 
 
8. Dávám p � ednost uspo � ádání liturgického prostoru jako:  
a) baziliky    (podélné uspo�ádání s cestou uprost�ed – „autobus“) 
b) ve� e� adla  (kruhový nebo elipsovitý prostor, ob� tní st� l uprost�ed, lavice 
kolem dokola, p�íp. ve tvaru písmene U – komunitní uspo�ádání, lidé sedí 
naproti sob� ). 
c) nevím, nemám na to názor 
d) jiné - uve� te 
……………………………………………………………………………………………
…….. 
 
9. Svatostánek by m � l být umíst � n: 
a) v hlavní lodi v presbytá�i  
b) v samostatné adora� ní kapli 
c) jiné – uve� te 
……………………………………………………………………………………………
……. 
 
10. Svatostánek up � ednost � uji: 
a) samostatn�  stojící   b) zabudovaný ve st� n�  kostela c) jiné – 
uve� te……………… 
 
11. K� titelnice by m � la být: 
a) v blízkosti presbytá�e  b) uprost�ed kostela  c) vzadu v kostele  d) samostatná 
místnost s mo�ností k �tu pono�ením – baptisterium  e) jiné – 
uve� te…………………... 
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12) Pro svátost smí � ení up � ednost � uji 
a) klasické zpov� dnice  b) zpov� dní místnost  c) jiné – uve� te 
………………………… 
 
13) Ú� ast malých d � tí v kostele  
a) m�  neruší, pat�í tam   b) je lépe, aby m� ly svoji místnost s ozvu� ením  c) jiný 
názor 
……………………………………………………………............................................
......... 
 
14) Cht � l(a) bych, aby nový kostel m � l v� � a zvony 
a) ano  b) ne  c) jiný názor 
…………………………………………………………………... 
 
15. Cht � l(a) bych, aby u nového kostela byly také prostory pro setkávání 
po bohoslu�bách – nap � . kavárna, sál? 
a) Ano          b) Ne, sta� í prostory ve st�edisku    c) Nevím       d) Jiné – 
uve� te……... 
 
 
D� kuji za Vaši trp� livost p�i vypln� ní dotazníku a prosím o jeho odevzdání do 
p�ipravené ozna� ené krabice na stolku v orato�i – „kula�ounu“ po ned� lní mši 
svaté. 
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P�íloha � . 2: Sou� asná sakrální architektura v okrese Blansko 

 
Obrázek 1: Interiér kostela sv. Petra a Pavla v Jedovnici. Oltá�ní obraz Mikuláš Medek 

a Jan Koblasa, úprava prostoru Ludvík Kolek. Foto: P. Václav Trma�   

 

Obrázek 2: Interiér kostela sv. Josefa v Senetá�ov� . Presbytá� a k�estní kaple – Ludvík 
Kolek. Foto: P. Václav Trma�  
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Obrázek 3: Exteriér kostela sv. Josefa v Senetá�ov� . Symbolizuje sít�  rozprost�ené 

k lovu. Foto: autorka 

 
Obrázek 4: Exteriér kostela sv. Josefa v Senetá�ov� . Symbolizuje lod�. Foto: autorka 
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Obrázek 5: Exteriér kostela sv. Barbory v Rudici. Foto: autorka 

 
Obrázek 6: Interiér kostela sv. Barbory v Rudici. Foto: autorka 
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Obrázek 7 a 8: Kaple sv. Václava a sv. Ane�ky 
 eské v Šoš� vce. Foto: autorka 
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Obrázek 9 a 10: Kaple Panny Marie Matky církve v B�ezin� . Foto autorka 
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P�íloha � . 3: Litovany v okrese T�ebí�  

 
 

Obrázek 11 a 12: Kaple sv. Pia X. v Litovanech. Foto: autorka 
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P�íloha � . 4: Kaple v P�íbrami u Zastávky v okrese Brno-venkov 
 

 
Obrázek 13 a 14: Exteriér a interiér kaple sv. Floriana a Panny Marie. Foto: autorka 
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P�íloha � . 5: P�íklady sou� asné sakrální architektury v okrese Znojmo 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Obrázek 15: Zvon  
sv. Josefa.  

Obrázek 16 a 17: Exteriér kostela Sv. Ducha v Šumné. Foto: autorka. 
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Obrázek 18: Pohled do presbytá�e kostela Sv. Ducha v Šumné. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Obrázek 19: Pohled na k� r, vpravo detail kropenky. Foto: autorka. 
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Obrázek 20 a 21: Exteriér kostela Panny Marie Matky jednoty k�es� an�  
v Tavíkovicích. Foto: autorka 
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P�íloha � . 6: Sídlišt�  Brno-Líše�  
 
 
 
 

 

Obrázek 22: Stavba nového kostela m� la p� vodn�  navazovat na stavbu st�ediska 
mláde�e. V roce 2006 bylo rozhodnuto o zm� n�  pozemku pro stavbu. Pohled z jihu. 

Foto: autorka. 

 
 

 

Obrázek 23: V roce 2010 byla dokon� ena stavba Salesiánského st�ediska mláde�e  
s p�ilehlým areálem h�iš� , projekt SALVe. Kostel m� l p� vodn�  navazovat na tuto 
stavbu sm� rem doprava. Foto: Pavel Kohoutek, jun. 

Nové místo pro kostel 
P� vodní místo pro kostel  
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Poznámka k rozsahu práce: 

 

Text byl vysázen písmem Times New Roman o velikosti 12 bod� . Rozsah práce je dán 

po� tem znak�  v� . mezer, který podle po� ítání textového editoru Word � iní 134 032 

znak� , tedy 75 normostran. 


